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Sozialraumanalyse Zielsetzungen

1. Zielsetzungen, Bedingungen und
Notwendigkeit einer Sozialraum-
analyse fir den Landkreis Landshut

Im Zusammenhang mit der Erarbeitung der Kommunalen Jugendhilfe-
planung fir den Landkreis Landshut reiften auch Uberlegungen zur Er-
stellung einer jugendhilfeorientierten Sozialraumanalyse. Je weiter die
Planung voranschritt, um so deutlicher trat dann die Notwendigkeit

einer solchen Analyse zutage.

Generell lasst sich festhalten, dass Untersuchungen zur Sozialstruktur
und ihre rdumliche Ausdifferenzierung sowohl in der alten Bundes-
republik Deutschland! als auch in der frltheren DDR? eine lange Tra-
dition haben: ,Der Begriff ,Sozialstruktur’ wird dort verwendet, wo
Erscheinungsformen und Wirkungsweisen sozialen Verhaltens mit der
Blickrichtung auf einen Ubergeordneten Zusammenhang untersucht
werden”3. Sozialraumanalyse ist nun sozusagen die ,Ubersetzung’ in
geographische Einheiten. ,Dabei geht es um die Existenz sozialwirk-
samer Raumstrukturen und raumwirksamer Sozialstrukturen, die unab-

hédngig von der Wahrnehmung der in ihnen lebenden Individuen den

1 Vgl. insbesondere GeiBler, R., Die Sozialstruktur Deutschlands, Bonn 19962

2 Vgl. z.B. Létsch, 1., Létsch, M., Kontinuitdt und Wandel in der Sozialstruktur-
forschung der DDR, in: Jahrbuch fir Soziologie und Sozialpolitik 1989, Berlin 1989,
S. 231 ff.

3 Forstenberg, F., ,Sozialstruktur’ als Schlisselbegriff der Gesellschaftsanalyse, in:
Koélner Zeitschrift fir Soziologie und Sozialpsychologie 1966, S. 441.
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Hintergrund fir die Herausbildung einer bestimmten ortlichen

sozialkulturellen Lebenswelt bilden*4.

Der Artikel 72 Abs.2 (= Konkurrierende Gesetzgebung) des Grund-
gesetzes der Bundesrepublik Deutschland billigt dem Bund die Gesetz-
gebungskompetenz zu, wenn es um die Herstellung der Gleich-
wertigkeit der Lebensverhdlinisse geht. Dieses sozusagen ,indirekte’
Staatsziel hat natirlich auch fior die nachgeordneten Gebiets-
korperschaften Giltigkeit, wie z.B. der Zehnte Kinder- und Jugend-
bericht eindeutig festhalt: , Die Lander und Kommunen werden danach
angehalten, die Féordermittel so einzusetzen, dass ausgewogene Sied-
lungsstrukturen sowie ausgeglichene wirtschaftliche, soziale und kultur-

elle Verhaltnisse erhalten oder geschaffen werden”5,

Zweifelsohne ist es aber so, dass Regionen und auch Landkreise i.d.R.
keine homogenen Einheiten in sich darstellen. Es gibt Unterschiede z.B.
hinsichtlich der Siedlungsstruktur und -dichte, der sozialen Struktur, der
6konomischen Situation (u.a. Kaufkraft!), des AusmaBes von Arbeits-
losigkeit, der sozialen und weiterer Infrastruktur etc. und sicherlich
beeinflussen diese Unterschiede die Lebenslagen und Lebenschancen
auch von Kindern und Jugendlichen. Es geht also bei einer Sozial-
raumanalyse unserem Versténdnis nach darum, den Zusammenhéngen

zwischen ,objektiven Strukturen’ und ,subjektiven Dispositionen’ auf die

4 Jordan, E., Blaas, U., Kriger, R., Kleinrdumige Sozialdaten als Grundlage einer
Jugendhilfeplanung, in: J.W. Mundt (Hg.), Grundlagen lokaler Sozialpolitik, Wein-
heim, Basel 1983, S. 199 {.

5 Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend (Hg.), Zehnter Kin-
der- und Jugendbericht. Bericht Uber die Lebenssituation von Kindern und die
Leistungen der Kinderhilfen in Deutschland, Bonn 1998, S. VIIl. Vgl. dazu dort auch
Abschnitt B3. Vgl. dazu informativ auch Bayerisches Staatsministerium for Arbeit
und Sozialordnung, Familie, Frauen und Gesundheit, Bayerisches Staatsmini-
sterium for Unterricht und Kultus (Hg.), Kinder- und Jugendprogramm der Bayeri-
schen Staatsregierung. Fortschreibung 1998, Minchen 1999.
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Spur zu kommen. Die hier zu beantwortende Frage lautet insbesondere
auch, ob ,Verdichtungen’ von Problemlagen, also rédumliche Konzen-
trationen, vorfindbar sind. Diese sogenannten ,sozialen Brennpunkte’
gilt es mittels einer ganzen Reihe von einzelnen Indikatoren zu identi-
fizieren, um seitens der Jugendhilfe angemessen reagieren zu kénnen.
Ebenso kommt einer Sozialraumanalyse auch eine ,Frihwarnfunktion’
zu, die praventives Gedankengut und daraus resultierendes Handeln

sicherlich unterstitzt und starkit.

Die fir eine Sozialraumanalyse eines Landkreises weitaus beste réum-
liche Analyseebene ist die einzelne Gemeinde. Die letzte groBe und
detaillierte sozialstatistische Erhebung, bei der relativ einfach ver-
gleichbare Daten fir diese Gliederungsebene vorhanden sind, ist die
Volkszéihlung. Sie datiert allerdings aus dem Jahre 1987 und damit ist
die fior unsere Analyse erforderliche Aktualitéit ganz klar nicht mehr
gegeben. Anders formuliert: Diese Datenbasis ist véllig veraltet und
damit fir unsere Belange hinfdllig, ja mehr noch, ihre Nutzung wére
gefdhrlich und irrefGhrend, da sozialwissenschaftlich gesicherte, weit-
gehend unverzerrte und aktuelle Aussagen damit nicht gewonnen wer-
den koénnen. Denn sicherlich ist unser Betrachtungs- und Analysefeld
kein statisches, sondern ein sehr dynamisches innerhalb der letzten gut
zehn Jahre gewesen. Durch die Offnung der Grenzen vor zehn Jahren
und den daraus resultierenden Wanderungsbewegungen, aber auch im
Hinblick auf den allgemeinen Siedlungsdruck im GroBraum Minchen
(Flughafen Minchen 1l) hat gerade der Landkreis Landshut einen
erheblichen Bevélkerungszuwachs erfahren. Bei den in den Landkreis
Landshut Zugezogenen stellen vor allem die jungen Familien einen

uberdurchschnittlichen Anteil.
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Ziele der Sozialraumanalyse

Diskussionsgrundlage Datengrundlage fir Gestaltung von

(POIiﬁk, OffenﬂiChke") Jugendhilfeplanung JUgendhi"eStrUktUl’en
(Prévention)

N t /

Sozialraumanalyse
Landkreis Landshut

< ' pV

Handlungsbedarf Verdnderungen Soziale Brennpunkie
verdeutlichen aufzeigen identifizieren

Wenngleich fir diese nunmehr vorgelegte Sozialraumanalyse aus-
schlieBlich der Landkreis Landshut und seine 35 Gemeinden (mit
Vergleich zu Gesamtbayern) die Bezugseinheit darstellt, so ist dennoch
bereits an dieser Stelle darauf hinzuweisen, dass drei Landkreise der
Planungsregion 96 an den Vorgespréchen, Diskussionen, der Indikato-
renauswahl und den Gewichtungsdebatten beteiligt waren. Es handelt
sich dabei um die Landkreise Augsburg-Land, Aichach-Friedberg und
Donau-Ries, die derzeit ebenfalls an einer Kommunalen Jugendhilfe-
planung arbeiten. Ziel war es, vergleichbare (Belastungs-) Indikatoren
auf der Gemeindeebene zu ermitteln, um diese in einer mittelfristigen
Zeitperspektive dann auch vergleichend analysieren zu kénnen. Dazu
wurde ein sogenanntes ,Baukastenmodell’ gewéhlt, das offen und aus-
baubar im Hinblick auf die Hinzunahme weiterer Indikatoren ist, die
aber allesamt den Charakter von intervenierenden Hintergrundfak-

toren haben sollen.

6  Zur Planungsregion 9 gehéren neben der Stadt Augsburg die Landkreise Aichach-
Friedberg, Augsburg, Dillingen und Donau-Ries.
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Sozialraumanalyse Zielsetzungen

Die Gesamtheit der derzeitig zur Anwendung kommenden Indikatoren
ist zweigeteilt: einerseits haben wir einen Teilindex Jugendhilfe und
andererseits einen - allgemeineren - Teilindex Sozialraum. Jeder dieser
Teilindexe weist fir die jeweils einbezogenen Indikatoren eine interne
Gewichtung auf, die sich dann zu je 100 Prozent aufsummiert. Die
Auswahl dieser Teilindikatoren und die Ermittlung bzw. Festlegung der
Gewichtungsfaktoren erfolgte in mehreren Runden mittels einer
sogenannten iterativen Methode. Dabei wurden die Ergebnisse immer
wieder an die direkten Experten zurick gespiegelt und in Folge de-
mentsprechend angepasst. Insgesamt stehen die beiden Teilindikatoren
in einem Verhaltnis von 60% (Jugendhilfeindex) zu 40% (Sozial-
raumindex). Eine genaue Darstellung erfolgt dazu an spaterer Stelle
dieses Berichts (vergleiche dazu nachfolgende Abbildung und Tabelle
1).

Aufbau der Sozialraumanalyse

Gesamtindex
Jugendhilfeindex Sozialhilfeindex
Teilindikatoren: Teilindikatoren:

O Erzieherische O Einkommen
Hilfen 0 Wohnsituation

0 Trennung- und 0 Arbeitslosigkeit
Scheidung 0 usw.
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Hinzuweisen ist abschlieBend noch darauf, daB es sich bei der nunmehr
vorgelegten Sozialraumanalyse fir den Landkreis Landshut - ebenso
wie auch bei der Bevolkerungsprognose - um ein Ubergreifendes
Grundlagenwerk handelt, das fir alle drei Teilpldne der Jugend-
hilfeplanung von groBer Bedeutung ist. Dort werden jeweils die
konkreten Bezige zu den hier vorgelegten Fakten hergestellt, also
beispielsweise auf entsprechende MaBnahmen, Dienste und

Einrichtungen auf der Gemeinde- und Landkreisebene eingegangen.

Gewichtung der Indices

Summe der Punkte aller Teilindikatoren = Gesamtindex = 100%
Summe der Punkte Teilindikatoren ,, Jugendhilfe” = Jugendhilfeindex = 60%
Summe der Punkie Teilindikatoren ,,Sozialraum” = sozialrdumlicher Index = 40%
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2. Ubersicht Uber die verwendeten
Indikatoren

Die fir die Sozialraumanalyse des Landkreises Landshut zur Anwen-
dung kommenden Indikatoren kénnen der Tabelle auf den néchsten

beiden Seiten enthommen werden:

Fir die Zusammenschau und das Zusammenspiel dieser Indikatoren
sollte gelten, dass das Ganze mehr ist als die Summe seiner Teile. Wir
denken, mit der nunmehr vorgelegten Untersuchung dieser Vorstellung

zumindest ndher gekommen zu sein (vgl. auch Kapitel 4).
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

3. Einzelindikatoren

Indikator 1: Pflegekinderwesen; Kinder in
Tagespflege nach §8§ 23, 24 SGB VIII

Unter Tagespflege versteht man die Betreuung von Kindern wdhrend
des Tages durch eine Tagespflegeperson. Die Betreuung kann sowohl
im Haushalt der Tagespflegeperson als auch im Haushalt der Eltern
erfolgen. Die Betreuungszeiten sind variabel. Im Gegensatz zur
Wochen- und Vollzeitpflege finden regelméBige Ubernachtungen bei

der Tagespflege nicht statt.

Im 3-Jahresvergleich (1997 - 1999) wurden hier nur Félle aufgenom-
men, die Unterstitzung durch wirtschaftliche Hilfen erhalten. Dariber
hinaus gibt es vielfcltige Formen der Tagesbetreuung von Kindern auch
und vor allem im privaten Bereich. Diese Fdlle entziehen sich natur-
gemdB einer statistischen Erhebung. Der 3-Jahresvergleich wurde - wie
bei verschiedenen anderen Indikatoren auch - gewdhlt, um das
eventuelle statistische Problem méglicher ,AusreiBer’ bei kleinen Fall-

zahlen zu verringern und so die Aussagekraft insgesamt zu erhéhen.

Das Kartenschaubild auf der néchsten Seite zeigt die regionale Ver-
teilung der Fdlle auf die Gemeinden. Im Hinblick auf die geringen Fall-
pzahlen ist bei der Interpretation der Fallzahlen gerade in kleineren,
landlichen Gemeinden Zurickhaltung geboten. Auffallend ist im Land-
kreis Landshut, dass diese Hilfeform im Vergleich zu Bayern (0,42
Hilfen je 100 Kinder) nur gut halb so héaufig gewéhrt wird (0,24 Hilfen
je 100 Kinder).
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Mittlere Zahl der Kinder in Tagespflege je 100 unter 12jahrige
im Landkreis Landshut, 1997 - 1999 (nur wirtschaftliche Hilfen)

Kinder in Tagespflege
je 100 Kinder unter 12 Jahren

[ ] <03 (2
[ ] <06
[ ] <09 @3
Bayerbach bbErgoIdsbach |:| >=0’9 (2)

(22}
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4
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3
0,3
Weng
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Bruckberg
2
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Kumhausen
0

Eching Tiefenbach
1 1
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Geisenhausen
3
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1
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Gemeindenamen 00
Kinder, absolut
Kinder je 100 unter 12jahrigen

Lk Landshut:

51 Kinder im Mittel 1997-99

0,24 Kinder je 100 unter 12jahrigen
Bayem:

0,42 Kinder je 100 unter 12jahrige

03

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Indikator 2: Erzieherische Hilfen nach
§8 27 f SGB VIIl.

Als Hilfen zur Erziehung werden alle Leistungen der Jugendhilfe
bezeichnet, die Kindern, Jugendlichen und ihren Familien in beson-
deren Erziehungs- und Lebensschwierigkeiten Unterstitzung und Hilfe
anbieten. Hilfe zur Erziehung wird gewdhrt, wenn eine dem Wohl des
Kindes oder Jugendlichen entsprechende Erziehung nicht mehr gege-
ben ist oder die Hilfe fir seine Entwicklung geeignet und notwendig ist.

Die ,klassischen Hilfen’ zur Erziehung setzen sich wie folgt zusammen:
g g

Indikator 2.1 Vollzeitpflege

Die Vollzeitpflege in Pflegefamilien fungiert neben der Heimerziehung
als eine traditionelle Form der Erziehung auBerhalb des Elternhauses.
Hierdurch soll dem Kind oder Jugendlichen befristet oder auf Dauer die
Erziehung durch die Eltern ersetzt werden. In den letzten beiden Jahren
hat sich kein Rickgang der Zahl der in Pflegefamilien untergebrachten

Kinder und Jugendlichen ergeben.

Indikator 2.2 Heimerziehung

Heimerziehung ist ein Angebot der Hilfen zur Erziehung und will Kin-
dern und Jugendlichen, die in ihren Herkunftsfamilien Gberfordert oder
gefdhrdet scheinen, voribergehend oder auch léangerfristig einen
padagogisch oder therapeutisch gestalteten und professionell struktu-
rierten Lebens- und Entfaltungsraum bieten. Das Angebot der Heimer-
ziehung ist vielfdltig gestaltet und reicht von gréBeren Heimen, Kinder-

dorfern, Kinderhéusern bis hin zu Jugendwohngemeinschaften.

Betrachtet man die Fallzahlen getrennt nach den einzelnen Paragra-
phen (§34, §35a stationdr und §41), so zeigt sich, dass die Zahl der

untergebrachten Minderjahrigen nach §34 seit einigen Jahren leicht
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rickldufig ist. Dagegen sind die Fallzahlen von Heimunterbringung in

Verbindung mit §35a und §41 tendenziell ansteigend.

Indikator 2.3 Erziehung in einer Tagesgruppe

Die Institution Tagesgruppe (in der Regel in einer heilpadagogischen
Tagesstdtte) soll ein Angebot des sozialen Lernens, der schulischen For-
derung und der unterstitzenden Elternarbeit sein. Im Kontext des KJHG
sollen die Tagesgruppen zu einer stirkeren Orientierung der Jugend-
hilfe an lebensweltnahen familienunterstitzenden Hilfsangeboten an-

knipfen.

Indikator 2.4 Erziehungsbeistandschaften

Die Erziehungsbeistandschaft ist eine spezielle Form der ambulanten
Jugendhilfe, die auf freiwilliger Basis Problemlagen von Kindern und
Jugendlichen unter Einbeziehung des sozialen Umfeldes bearbeitet. Sie
ist eine geeignete Form, wenn kurzfristige Erziehungshilfen wie z.B.
Beratungen nicht ausreichen. Hauptaufgabenstellungen der Erzie-
hungsbeistandschaft sind die Beratung bei Erziehungsproblemen, bei
Beziehungsproblemen, sinnvolle Freizeitgestaltung sowie die Unterstit-

zung bei schulischen Schwierigkeiten (aber keine Nachhilfe).

Indikator 2.5 Sozialpéadagogische Familienhilfe

Die Sozialpéddagogische Familienhilfe ist eine ambulante und betreu-
ungsintensive Form o6ffentlicher Erziehungshilfe, die auch als préventive
MaBnahme im Vorfeld der Heimerziehung oder als ihr nachgehende
Hilfe bei RickfUhrung eingesetzt wird. Ziel dabei ist es, die Eigenkrafte
der Familie zu stabilisieren und eine Erweiterung ihrer Kompetenz an-

zustreben (somit also Hilfe zur Selbsthilfe).
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Hilfen zur Erziehung insgesamt

Die hier dargestellten Durchschnittswerte von erzieherischen Hilfen
beziehen sich auf die vorher erldauterten Hilfeformen - Dauerpflege,
Heimunterbringung, Sozialpddagogische Familienhilfe, Erziehung in
Tagesgruppen sowie Erziehungsbeistandschaften. Diese Hilfeformen
wurden zusammengefasst und der Durchschnitt fior die Jahre 1997 bis
1999 gebildet.

Im Vergleich zu Bayern liegt die Inanspruchnahme der erzieherischen
Hilfen mit rund 0,73 gewdhrten Hilfen je 100 Jugendliche der ent-
sprechenden Altersklasse um mehr als ein Drittel tiefer als im
bayerischen Vergleich (1,17 Hilfen je 100 Jugendliche). Zu beachten ist
jedoch, dass gerade die eher préaventiven Hilfeformen Erziehungs-
beistandschaften und die Sozialpédagogische Familienhilfe im Land-
kreis Landshut bisher kaum angewandt werden. Néhere Informationen

hierzu liefern die Tabellen 2a und 2b auf den néachsten Seiten.

Insgesamt zehn Gemeinden liegen bei der Inanspruchnahmequote der
Erzieherischen Hilfen im oder Gber dem Landesdurchschnitt. Die relativ
hochste Inanspruchnahmequote ist mit 2,0 Hilfen in Altdorf zu verzeich-
nen. Regional auffdllig sind daneben die relativ hoheren Wert im Nord-

und Sudwesten.
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Tabelle 2a: Ubersicht Uber die verwendeten Indikatoren zu den
Erzieherischen Hilfen im Landkreis Landshut im Jahresmitiel
1997-1999 nach Gemeinden, absolute Zahlen (gerundet)

Gemeinde Vollzeitpflege| ool | ragesgruppen| siandschafren | Famiienhilts | '"9samt
Adlkofen 4 1 ) _3 (1] (1] 9
Aham 2 0 0 0 3
Altdorf 10 15 9 1 2 37
Altfraunhofen 0 0 2 0 0 2
Baierbach 2 0 1 0 0 3
Bayerbach 1 3 0 0 0 4
Bodenkirchen 0 1 2 0 0 3
Bruckberg 1 2 1 0 0 5
Buch am Erlbach 6 0 2 (1] 0 8
Eching 2 0 1 0 0 3
Ergolding 3 4 4 0 0 12
Ergoldsbach 2 2 2 1] 1 7
Essenbach 3 4 4 0 1 12
Furth 0 4 0 (1] 0 5
Geisenhausen 1] 8 1 (1] (1] 9
Gerzen 0 1 1 0 0 2
Hohenthann 1 3 2 0 0 5
Kréning 1 0 0 0 0 1
Kumhausen 1 1 3 1 0 5
Neufahrn i. NB 4 3 2 1] 1 10
Neufraunhofen 0 1 1 0 0 2
Niederaichbach 2 3 2 0 0 6
ObersiBbach 2 1 (1] 0 0 3
Pfeffenhausen 1 4 4 0 0 9
Postau 0 0 0 0 0 0
Rottenburg 2 3 7 0 0 12
Schalkham 0 0 0 0 0 0
Tiefenbach 3 1 1 1 0 5
Velden 5 4 2 (1] 3 14
Vilsbiburg 6 6 7 1] 2 21
Vilsheim 1 2 1 1 0 5
Weihmichl 1 0 1 (1] 1] 1
Wenig 0 1 2 0 0 4
Woérth a. d. Isar 0 2 3 0 0 4
Wurmsham 1 0 1 0 0 2
t:::@."s‘;ﬁ'f 67 79 73 3 12 235

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000

24 Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut




Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Tabelle 2b: Ubersicht Uber die verwendeten Indikatoren zu den
Erzieherischen Hilfen im Landkreis Landshut im Jahresmittel
1997-1999 nach Gemeinden, Fdille je 100 Kinder und

Jugendliche
Gemeinde Volizeitpflege| o mol | ragesgruppen| siandschafien | Familienhilfs| '"s8esem!
Adlkofen 0,5 0,1 _0,8 0,0 0,0 1,4
Aham 0,5 0,1 0,0 0,0 0,0 0,6
Altdorf 0,5 0,6 0,9 0,0 0,1 2,0
Altfraunhofen 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,9
Baierbach 11 0,0 11 0,0 0,0 2,2
Bayerbach 0,3 0,6 0,2 0,0 0,0 11
Bodenkirchen 0,0 0,0 0,3 0,0 0,0 0,4
Bruckberg 0,1 0,2 0,2 0,0 0,0 0,5
Buch am Erlbach 0,8 0,0 0,4 0,0 0,0 1,2
Eching 0,3 0,0 0,2 0,0 0,0 0,5
Ergolding 0,2 0,2 0,4 0,0 0,0 0,7
Ergoldsbach 0,1 0,1 0,3 0,0 0,0 0,6
Essenbach 0,1 0,1 0,3 0,0 0,0 0,6
Furth 0,0 0,6 0,1 0,0 0,0 0,7
Geisenhausen 0,0 0,5 0,1 0,0 0,0 0,6
Gerzen 0,0 0,1 0,7 0,0 0,0 0,8
Hohenthann 0,1 0,3 0,4 0,0 0,0 0,8
Kréning 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,3
Kumhausen 0,1 0,1 0,5 0,1 0,0 0,8
Neufahrn i. NB 0,5 0,4 0,4 0,0 0,2 1,5
Neufraunhofen 0,1 0,3 0,7 0,0 0,0 1,2
Niederaichbach 0,2 0,3 0,4 0,0 0,0 0,9
ObersuBbach 0,4 0,3 0,1 0,0 0,0 0,8
Pfeffenhausen 0,1 0,3 0,8 0,0 0,0 1,2
Postau 0,0 0,0 0,2 0,0 0,0 0,2
Rottenburg 0,1 0,2 0,8 0,0 0,0 1,2
Schalkham 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Tiefenbach 0,4 0,1 0,3 0,1 0,0 0,9
Velden 0,4 0,3 0,2 0,0 0,2 1,1
Vilsbiburg 0,2 0,2 0,6 0,0 0,1 11
Vilsheim 0,1 0,3 0,4 0,1 0,1 1,0
Weihmichl 0,1 0,0 0,2 0,0 0,0 0,3
Wenig 0,1 0,3 1,4 0,0 0,0 1,8
Woérth a. d. Isar 0,0 0,3 0,9 0,0 0,0 1,2
Wurmsham 0,2 0,0 0,6 0,0 0,0 0,8
::::g:‘l:z': 0,22 0,25 0,20 0,02 0,04 0,73

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Zahl der erzieherischen Hilfen je 100
Kinder/Jugendliche im Landkreis Landshut,
1997 - 1999 (Durchschnitt)

Erzieherischen Hilfen
je 100 Kinder/Jugendliche 1997-99

<0,7 (1)
<09 (8
<1,1 (5
>=1,1 (10)

B0

Neufahm i. NB|
10]

Rottenbu 12'(" Laabel Bayerbach b. Ergoldsbach
1.2 Ergoldsbach I&
7
g
Pfeffenhausen Hoher;thann 5
1,2) 0,8

V\Alérth ad. Isar

0,6

0,2

Essenbach

0.6 1.2

Obersu:'sﬁbach Ergolding Niederaichbach
> 6
12

0,8

0,7

Bruckberg
5

Adlkofen

Stadt Landshut !

Kumhausen
5
Geisenhausen

9
0,6

8]
1,2,
Bodenkirchen
3
Gemeindenamen

Kinder/Jugendliche, absolut
Hilfen je 100 Kinder/Jugendliche

Lk Landshut:

235 Kinder/Jugendliche im Mttel 1997-99

0,73 Hilfen je 100 Kinder bzw. Jugendliche
Bayern:

1,17 Erzeherische Hilfen je 100 Kinder bzw. Jugendliche

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Indikator 3: Jugendkriminalitct

Indikator 3.1 Jugendgerichtshilfefélle

Das Kartenschaubild zeigt die mittlere Zahl der Jugendgerichtshilfefdlle
pro Jahr im Jahresdurchschnitt von 1997 bis 1999. Die Darstellung
bezieht sich auf eingeleitete Verfahren fir ab 14-jahrige Jugendliche
und junge Volljadhrige bis unter 21 Jahren, die das strafrechtlich
relevante Alter erreicht haben. Gezahlt wird nicht der Tatort, sondern
der Hauptwohnsitz des/der Tatverdéachtigen (ca. 78% der Tatverdachti-
gen sind ménnlich). Wichtig zu erwdhnen ist hierbei, dass diese Tatver-
déachtigen nicht automatisch gleichzusetzen sind mit Statistiken, die

Verurteilungen darstellen.

Im Vergleich zu Bayern weist der Landkreis Landshut eine um knapp
ein Drittel niedrigere Quote auf. So waren in ganz Bayern 1999 3,1
Jugendgerichtshilfefdlle je 100 Jugendliche im Alter von 14 bis unter 21
Jahren zu verzeichnen, im Landkreis Landshut nur 2,1 Jugendgerichts-
hilfefalle je 100 Jugendliche. Im oder Uber dem Landesdurchschnitt

liegen fonf Gemeinden.
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Jugendgerichtshilfefdlle im Landkreis Landshut,
1997-1999

Mittlere Zahl der JGH-Falle
je 100 Jugendliche 1997-99

<1
<2 (1)
<3 (10)
>3

| [N

6

2,0
Rottenburg a.d. Laabel Bayerbach b. Ergoldsbach
2
Ergoldsbach 14

0
20 \Weng

£

Wérth a.d. Isar

Pfeffenhausen Hohenthann Po;tau
4

1,0

Essenbach
18 y
2,2 2.4

Niederaichbach

Adlkofen
2

0,6

Geisenhausen
7
13 Vilsbiburg

Buch am Erbach 3 ’ 322
1,0
Gemeindenamen
Mittlere Zahl der Falle

Falle je 100 Jugendliche (14-21 Jahre)

Bodenkirchen
7
1,6
:
Wumsham
Lk Landshut:
239 JGH-Falle im Mittel 1997-99
2,1 JGH-Falle je 100 Jugendliche
Bayem 1999:

3,1 JGH-Falle je 100 Jugendliche

1
0,8

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Indikator 3.2. Meldung strafunmindiger Kinder

Bei der Meldung strafunmindiger Kinder der Strafverfolgungsbehérden
handelt es sich in der Regel um die Altersspanne von Kindern ab 7 bis
13 Jahren (bei Kindern unter 7 Jahren tauchen fast keine Meldungen
auf). Die Daten konnten erstmals for 1999 erhoben und ausgewertet

werden, so dass die Datenbasis insgesamt recht klein ist.

Im Vergleich zu Bayern weist der Landkreis Landshut bei der Meldung
Strafunmindiger eine um gut 60% niedrigere Quote auf. Auffdllig ist -
im Gegensatz zum Schaubild der JGH-Fdlle - die relative Konzentration
der Meldung strafunmiindiger Kinder auf den eher nérdlichen Teil des
Landkreises (Dies konnte ein Hinweis auf ein unterschiedliches Anzei-

geverhalten der verschiedenen Polizeiinspektionen sein).
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Meldung Strafunmindiger im
Landkreis Landshut, 1997-1999

Zahl der Meldungen strafunmundiger (MSU)
je 100 Kinder (7-13 Jahre), 1999

[ ] <05
] <10
B =10 @)

Neufahm i. NB
3
0,8

Rottenburg a.d. Laaber]
5|

Bayerbach b. Ergoldsbach
0
0,8

Ergoldsbach 0,0
8|
1,4
Weng
1

Pfeffenhausen Hohenthann Postau 0.8

7] 13 0
1,8 4,1 0,0

Essenbach Wérth e()).d. Isar
4
0,4 0,0

Weihmichl

Oberslaﬁbach Ergolding Niederaichbach
0,0 7 '
E 2,0

Brucgberg Adlkofen

6)

0,0 1,6}

Eching Tiefe?bach
2

0,7 03
Vilsheim Vilsbiburg
Buch am Erbach 00 o2
Gemeindenamen it
Zahl der Falle S
Falle je 100 Kinder (7-13 Jahre) e '
Lk Landshut:

86 Meldungen 1999 :

0,68 Meldungen je 100 Kinder
Bayern 1999:
1,78 JGH-Falle je 100 Jugendliche

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Indikator 4: Trennungs- und Scheidungsverfahren

Trennung und Scheidung bedeutet fir Kinder einen massiven Eingriff in
ihre Lebenssituation. Vorhergehende Auseinandersetzungen, Unsicher-
heiten in der Lebensplanung der Eltern, aber auch wirtschaftliche
Veréanderungen wirken sich oftmals auf das Verhalten von Kindern und
Jugendlichen aus. Zwar ist keine direkte Analogie zwischen Scheidung
der Eltern und sozial auffalligem Verhalten von Kindern und Jugend-
lichen nachzuweisen, doch zeigen die Statistiken des Kreisjugendamtes,
dass ein groBer Teil der Hilfen zur Erziehung Kindern und Jugendlichen
gewdhrt wird, die von Trennung und Scheidung der Eltern betroffen

sind.

Entwicklung der Wahrscheinlichkeit in % fur Minderjahrige in Bayern in
einem Kalenderjahr zum Scheidungskind zu werden, 1980-1999

in %

1,1
1 -
0, | mmmmmmm e

0,8 [

07 |—-----mmmmmeoo- oo -
06 [—--------- : =
05 1| | f 1+
0,4 1t 1
0,3 1t 1
0,2 1+ 1+
0,1 1t 1

0 1980| 81 | 82 | 83 | 84 | 85|86 |87 |88 |89 |90 |91 92|93 |94 |95 |96 |97 | 98 [1999
‘in%l:l 0,43/0,51/0,55/0,62|0,65|0,68|0,61|0,71/0,68|0,66|0,64|0,68/0,69|0,77|0,79|0,82|0,86|0,92|0,92|0,89

Quelle: INIFES 2000, nach Daten des statistischen Landesamtes

Im Landkreis Landshut waren 1997- 1999 im Durchschnitt 238 Kinder
pro Jahr von dauerhafter Trennung und Scheidung der Eltern betroffen.
Dies ergibt im Schnitt 0,77 Kinder pro 100 Minderjdhrige. Eindeutig
festzustellen sind erhoéhte Scheidungsquoten (und die damit verbun-

dene Anzahl der Kinder) in den groBen Kommunen des Landkreises,
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die alle im bzw. Gber dem Durchschnittswert des Landkreises liegen. In
den landlichen Kommunen sind die Werte eher unterdurchschnittlich.
Im Vergleich zu Bayern (0,9 Kinder je 100 Minderjahrige im Dreijahres-

Mittel) liegt die Quote im Landkreis um rund ein neuntel niedriger.
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Zahl der 1997-1999 aktuell von Trennungs- und Scheidungs-

verfahren betroffenen Kinder und Jugendlichen im Landkreis
Landshut

Zahl der betroffenen Kinder
je 100 Minderjahrige 1997-99

| <06 (14
] <08 (12
] <1 @
] >=1,0 (9

Neufahm i. NB'
10
1,4

Rottenburg a.d. Laaber
11

Bayerbach b. Ergoldsbach
3
0,7

Ergoldsbach 0,7
20
1,4

Postau
2

Hohenthann
5

Pfeffenhausen
6

0,6 06 0.4
VQE)rth a.d. Isar
Essenbach
Weihmichl 22 Il
0 1,0 1.2

Obersifbach
5
1,2

Niederaichbach
7
0,8

Ergolding
18

0,9

Adlkofen
6
0,7

Kumhausen

Geisenhausen

0,7

Vilsheim Vilsbiburg
Buch am Eribach 4 23
uc an?5 bac 07 10

0,4
Bodenkirché\r:
8

0,7
Gemeindenamen

Betroffene, absolut
Betroffene je 100 Minderjahrige

Lk Landshut:
238 Kinder insgesamt im Mittel 1997-99
0,8 Kinder je 100 Minderjahrige

Bayern:

0,9 Kinder je 100 Minderjahrige

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000

Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut 33



Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

34 Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut



Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Indikator 5: Kindswohlgefdahrdung

Fur diesen Indikator wurde die Inobhutnahme (§42 SGB VIII) sowie vom
Kreisjugendamt aus veranlassten Eingriffe in die elterliche Sorge (§ 50
SGB VIII in Verbindung mit §1666 BGB) aufgenommen. Im Hinblick auf
die insgesamt geringen Fallzahlen wurde auf eine Darstellung auf
Gemeindeebene und Kreisebene verzichtet. Der Indikator findet bei der
Berechnung der Indexwerte (vgl. Kapitel 4) ebenfalls keine Berick-
sichtigung.

Nach § 42 SGB VIl ist das Jugendamt verpflichtet, junge Menschen in
Obhut zu nehmen, wenn diese darum bitten oder sich nach dem Ein-
druck des Jugendamtes in akuter Gefahr befinden. Die betroffenen
Kinder/Jugendlichen und ihre Eltern haben Anspruch auf Beratung Gber
Méglichkeiten der Hilfe und Unterstitzung.

Nach § 50 SGB VIl in Verbindung mit §1666 BGB ist das Familien-
gericht zu informieren, wenn das Wohl eines jungen Menschen in seiner
momentanen Situation gefdhrdet ist und diese Gefahr nicht im
Zusammenwirken mit den Eltern abgewendet werden kann. Im fami-
liengerichtlichen Verfahren ist es Aufgabe des Jugendamtes, pdda-
gogische Aspekte zur Entwicklung des jungen Menschen einzubringen.
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Indikator 6: Zahl der Alleinerziehenden im Landkreis
Landshut

Der starke Zusammenhang zwischen der Inanspruchnahme von
Jugendhilfeleistungen und den familiéiren Verhdltnissen der betrof-
fenen Kinder und Jugendlichen ist seit langem bekannt. So lag der An-
teil der Kinder an den Empféngern von Hilfen zur Erziehung auBerhalb
des Elternhauses 1999 aus vollstéindigen Familien in Bayern bei nur
65,8%7, wahrend der Anteil der Kinder aus vollstindigen Familien in
der Gesamtbevélkerung bei 87,6% lag wie die nachfolgende Abbildung
verdeutlicht. Dementsprechend kommen 34,2% der Empfénger von
Hilfen zur Erziehung auBerhalb des Elternhauses in Bayern aus
unvollstéiindigen Familien, wéahrend der Anteil der Kinder aus un-

vollsténdigen Familien insgesamt 1999 in Bayern nur 12,4% betrug.

Zur Bericksichtigung der familiéren Verhdltnisse im Rahmen der
Sozialraumanalyse besteht nun auf Landkreisebene das Problem, dass
kleinréiumig entsprechende Daten nur anlésslich von Volkszéhlungen
erhoben werden. Auswertungen der Mikrozensen sind auf Landkreis-
ebene bisher nicht verfigbar und aufgrund der relativ geringen

Fallzahlen dann wohl auch nicht hinreichend aussagekrdiftig.

Stattdessen wurden nun Daten erhoben, die eine Schétzung der Zahl
der Alleinerziehenden mit Kindern unter 18 Jahren ermoéglichen. Zum
einen wurde bei den Gemeinden die Zahl der ausgegebenen Lohn-
steverkarten der Klasse Il erhoben, zum anderen ist die Zahl der
alleinerziehenden Empfédnger von Hilfen zum Lebensunterhalt mit
Kindern unter 18 Jahren dem Landratsamt auch auf Gemeindeebene

bekannt. Die Lohnsteuverklasse Il wird von den Gemeinden aus-

7 statistische Berichte des Bayerischen Landesamtes fior Statistik und Datenver-
arbeitung, KI3 - j/99: ,Kinder- und Jugendhilfe in Bayern 1999” und Al5, AVI2 -
i/99 ,Strukturdaten der Bevolkerung und Haushalte in Bayern im April 1999 Teil |
der Ergebnisse des Mikrozensus.
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schlieBlich an nicht verheiratet Zusammenlebende mit im Haushalt
lebenden Kindern unter 18 Jahren vergeben (Eintragungen fir Kinder
Uber 18 Jahren nimmt nachtréglich das Finanzamt vor. Damit wurden
Alleinerziehende, die nur volljahrige Kinder haben, nicht durch die

Gemeinden mitgezahlt).

Vergleich der Familienverhaltnisse der Empfanger von "Hilfen zur
Erziehung auRerhalb des Elternhauses" 1999 in Bayern mit den
Familienverhaltnissen alle Minderjahrigen in Bayern

Unvollsténdig
12,4%

Unvollsténdig

34,2%
Vollstandig
65,8%
Vollstandig
87,6%
Minderjahrige Empfanger von Hilfen zur Erziehung Mikrozensus 1999: 2,34 Millionen
auBerhalb des Elternhauses 1999 in Bayern: Kinder unter 18 Jahren in Bayern

17001 Kinder unter 18 Jahren

Quelle: Jugendhilfeplanung des Landkreises Landshut / INIFES 2000, nach Daten des
Statistischen Landesamtes

Nachdem nur rund 11% der erwerbstditigen Alleinerziehenden selb-
standig tatig sind® und damit im Regelfall keine Lohnsteuerkarte
bekommen, konnte der Personenkreis der erwerbstditigen Alleiner-
ziehenden weitgehend vollstéindig erfasst werden. Nach Auskunft von
Sozialhilfeexperten besitzen Empfédnger von laufenden Hilfen zum
Lebensunterhalt im Regelfall keine Lohnsteuerkarte, so dass bei einer

Schéatzung der Zahl der Alleinerziehenden mit Kindern unter 18 Jahren

8 statistischer Bericht des Bayerischen Landesamtes fir Statistik und
Datenverarbeitung, AVI2 - j/98 ,Strukturdaten der Bevélkerung und Haushalte in
Bayern im April 1998” Teil IV der Ergebnisse des Mikrozensus.
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der Personenkreis der alleinerziehenden Hilfeempfénger zu der Zahl
der Besitzer der Lohnsteuerkarte der Klasse Il hinzugezéahlt werden
muss. Eventuell trotzdem vorhandene Doppelzédhlungen gleichen sich
im Hinblick auf die gleichzeitige Untererfassung der selbsténdigen
Alleinerziehenden tendenziell aus. Als weiterer nicht erfasster Per-
sonenkreis sind noch die ausschlieBlich von Unterhalt, (Witwen-) Rente

oder anderen Einkinften Lebenden zu benennen.

In Bayern lebten laut Mikrozensus im Jahr 1999 je 100 Einwohner 1,9

Alleinerziehende mit Kindern unter 18 Jahren.

Bei der Auswertung der erhobenen Daten zu der Zahl der Allein-
erziehenden mit Kindern unter 18 Jahren fdallt ein deutliches ,Stadi-
Land-Gefdlle’ auf. In den mehr stadtischen Kommunen ist die Zahl der
Alleinerziehenden durchwegs gréBer als in den mehr landlich geprdg-
ten Kommunen. Acht Gemeinden - die meisten nérdlich von Landshut -
liegen Gber dem bayerischen Landesdurchschnitt. Insgesamt wurden
mit der beschriebenen Erhebungsmethode fir den Landkreis Landshut

2513 Alleinerziehende mit Kindern unter 18 Jahren ermittelt.
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Alleinerziehende je 100 Einwohner im Landkreis Landshut,
1999 (Inhaber der Lohnsteuerklasse 1l mit Kindern unter 18
Jahren zuziglich der alleinerziehenden Empfdénger laufender
Hilfen zum Lebensunterhalt)

Alleinerziehende mit Kinder
unter 18 Jahren (geschatzte Werte)

<10 (4
<15 (12)
<20 (11)
>20 (8)

Neufahm i. NB|
84]

2,2]
ROttenbUr?fz-d- Laabel Bayerbach b. Ergoldsbach
2

1,9

Pfeffenhausen Hohenthann|
69 58
1,5 1,6

Ergoldsbach
151
2,1

Essenbach| orth a.d. Isar

45
220
B 2,0

Obersiibach

21 Ergolding Niederaichbach
245 16
2,3 ,
Altdo

1,4
Adlkofen
74]

2,0

Geisenhausen

Vilsbiburg
214
1,9

2,2)
Bodenkirchen

71
1,4

Gemeindenamen
Alleinerziehende, absolut
Alleinerziehende je 100 Einwohner

Lk Landshut:
2236 ausgegebene Lohnsteuerkarten der Klasse I
und 277 alleinerziehende Empfanger laufender Hilfen
1,8 Alleinerziehende je 100 Einwohner

Bayern:

1,9 Alleinerziehende je 100 Einwohner

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Indikator 7: Hilfen zum Lebensunterhalt

Der Indikator 7 - Hilfen zum Lebensunterhalt - wurde, wie auch die
Indikatoren Einkommen, Arbeitslosigkeit und durchschnittliche Wohn-
ungsgroBe, gewdhlt, um das soziale Umfeld in den Kommunen zu
bericksichtigen. Im Verhdiltnis zu den anderen Indikatoren weist dieser
ein relativ hohes Gewicht auf. Die Daten beruhen auf einer manuellen

Auszdahlung des Sozialhilfedatenbestandes des Landratsamts Landshut.

Indikator 7.1 Empféanger von laufenden Hilfen zum Lebensunterhalt

insgesamt

Im Landkreis Landshut leben mit 1,7 Empfénger je 100 Einwohnern
rund 15% weniger Hilfeempfénger als in Bayern mit 2,0 Empfénger je

100 Einwohner.

Vergleicht man die absoluten und relativen Zahlen (je 100 Einwohner)
der Empfénger von Hilfen zum Lebensunterhalt im Landkreis, so erge-
ben sich verschiedene Auffalligkeiten. Im nérdlichen Teil des Land-
kreises liegen mit sechs Gemeinden deutlich mehr Kommunen im oder
Uber dem Landkreisdurchschnitt als im sidlichen Landkreis mit drei
Kommunen. Mit Abstand am meisten Hilfeempfanger werden sowohl
absolut als auch relativ in der Gemeinde Altdorf gezdhlt. Fast gar keine
Hilfeempféanger sind dagegen in den Gemeinden Schalkham, Ober-
siBbach, Wurmsham und Kréning registriert. Generell Idsst sich fest-
stellen, dass in den ,stdrker verdichteten’ und auch Einwohner stéarke-
ren Kommunen des Landkreises der Anteil der Empfénger von Hilfen
zum Lebensunterhalt deutlich hoéher ist, als in den mehr landlich

strukturierten Gemeinden.

Ein detaillierteres Bild zeichnet sich ab, wenn man zusdtzlich mit den
Indikatoren 7.2 und 7.3 die alleinerziehenden und minderjéhrigen

Empféanger von Hilfen zum Lebensunterhalt betrachtet.
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Empfdnger von laufenden Hilfen zum Lebensunterhalt
je 100 Einwohner im Landkreis Landshut, 1997-1999

Zahl der Empfanger von Hilfen zum
Lebensunterhalt je 100 Enwohner

Neufahm i. NB|
141
3,6

Bayerbach b. Ergoldsbach
17
Ergoldsbach 1,0
148]
2,0

Rottenburg a.d. Laabe
132
1,8

Hohenthann
40

Pfeffenhausen Postau

Essenbach Wt')rthaéd. Isar
Weihmichl 155 ‘
15 25

Oberstéﬁbach Ergolding Niederaichbach

0.4 50

Eching Tiefenbach
26 15
0,9 0,5

Vilsheim Altfraunhofen : Vilsbiburg
20 12 199
0.9 , 1,8

Buch am Erbach

0,9

Bodenkirchen
51

Gemeindenamen
Empfanger, absolut
Empfanger je 100 Einwohner

Wumsham
6

04

Lk Landshut:

2364 Empfanger insgesamt

1,7 Empfanger je 100 Einwohner
Bayem:

1,9 Empfanger je 100 Einwohner

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Indikator 7.2  Alleinerziehende Empfdnger von laufenden Hilfen zum

Lebensunterhalt

Wdhrend es sich bei der Zahl der Empfénger von Hilfen zum Lebens-
unterhalt um Fallzahlen der Sozialhilfestatistik des Landkreises han-
delt, basiert die relative Zahl der alleinerziehenden Empfénger dieser
Hilfen zum Teil auf einer Schéatzung. Als BezugsgroBe wurde wiederum
die Summe aus der Zahl der Lohnsteuerkarteninhaber der Klasse II
zuziglich der Zahl der alleinerziehenden Empfénger von Hilfen zum
Lebensunterhalt (siehe auch die Erlduterungen zum Indikator 6, Zahl

der Alleinerziehenden) gewdhlt.

Auch nach diesem Indikator leben absolut die meisten alleinerziehen-
den Empfdanger von Hilfen zum Lebensunterhalt in Altdorf (33
Personen). Die groBte relative Zahl der Empféinger besitzen dagegen
die Gemeinde Neufahrn i.NB. mit 23,4 Empfdinger je 100 Alleiner-
ziehenden. An dieser Stelle sei jedoch nochmals ausdricklich vor dem
Versuch davor gewarnt, ,kleine’ Fallzahlen Gberzuinterpretieren. So ist
z.B. bei der rechnerischen Quote von 16,7 Empféngern je 100 Allein-
erziehenden in Altfraunhofen bei real nur 2 Empféngern zu beachten,
dass ein Fall bei einer Gemeinde wie AlHfraunhofen alleine eine

,Empféngerquote’ von 8,35 reprdsentiert.

Generell lasst sich auch hier feststellen, dass in den ,stérker verdich-
teten’ Kommunen des Landkreises der Anteil der alleinerziehenden
Empfénger von Hilfen zum Lebensunterhalt im Regelfall héher ist, als in
den mehr léandlich strukturierten Gemeinden; bei diesen gibt es jedoch

verschiedene ,AusreiBBer’ nach oben.

Uber den ganzen Landkreis hinweg betragt der (geschétzte) Anteil der
alleinerziehenden Empfénger von Hilfen zum Lebensunterhalt 11,0
Empfdnger je 100 Alleinerziehende. Er liegt damit ungefidhr um das

6,5fache hoher als die Quote der Empféinger von Hilfen zum Lebens-
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unterhalt insgesamt. Im Vergleich zu Bayern (13,2) liegt die Quote 17%

niedriger.

Der Anteil der Alleinerziehenden an den Empféngern von Hilfen zum
Lebensunterhalt insgesamt liegt bei rund 12%. Zum Vergleich lag der
Anteil aller Alleinerziehenden (mit und ohne Bezug von Hilfen zum
Lebensunterhalt) an der entsprechenden erwachsenen Bezugsgruppe
der Gesamtbevélkerung in Bayern gemdaB Mikrozensus 1998 nur bei
rund 5,2%. Diesbezigliche Vergleichszahlen fir den Landkreis Lands-

hut liegen derzeit nicht vor.
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Alleinerziehende Empfénger von laufenden Hilfen zum
Lebensunterhalt je 100 Alleinerziehende im
Landkreis Landshut*), 1997-1999

Alleinerziehende Empfanger von Hilfen zum
Lebensunterhalt je 100 Alleinerziehende 1997-99

[ | <5 (¢
] <10 (13)
] <15 (10)
I =15 ()

Neufahm i. NB!

Rottenburg1 g.d. Laaber, Bayerbach b. Ergoldsbach
2

Ergoldsbach 100,0

Postau
1
43

Pfeffenhausen
4

6,3

Essenbach Worth a.d. Isar
21 =10
9,5 22,2
OberSE&baCh Niederaichbach
0,0 6

9,6

Bruckberg Adlkofen
2 5
6,8

2,3

Kumhausen
13

Eching Tiefenbach
3 2

6,3 57

Geisenhausen
6

5,6
Vilsheim

Buch am Erlbach 2
8 = 6,0
11,3

Altfraunhofen Vi|Sgi3bul'g

10,7,

gl
Baierbach ;
Bodenkirchen
7

< 10,3
Gemeindenamen

Empfanger, absolut

Empfanger je 100 Alleinerziehende

Lk Landshuit:
277 Empfanger insgesamt

11,0 Empfanger je 100 Alleinerziehende
Bayem:

13,2 Empfanger je 100 Alleinerziehende

*) Schéatzung der Zahl der Alleinerziehenden: Inhaber der
Lohnsteuerklasse Il zuziglich der alleinerziehenden Hilfeempfénger
Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Indikator 7.3 Minderjdahrige Empfdanger von laufenden Hilfen zum

Lebensunterhalt

Im Landkreis Landshut erhielten 1999 988 Kinder und Jugendliche
unter 18 Jahren laufende Hilfen zum Lebensunterhalt. Dies sind 3,2
Kinder je 100 Kinder und Jugendliche dieser Altersgruppe. Anders
formuliert: jeder 31. Minderjdhrige erhielt solche Hilfen. Dabei liegt der
Anteil der Hilfeempféanger nur knapp unter dem bayerischen Ver-
gleichswert. In Bayern erhalten insgesamt 3,3 Kinder und Jugendliche
je 100 Minderjdahrige Hilfen zum Lebensunterhalt. Acht Gemeinden im
Landkreis Landshut liegen zum Teil deutlich Gber diesem bayerischen
Durchschnittswert. Am héchsten liegen die Anteile in Neufahrn i.NB.
(8,2) und Altdorf (8,0). Generell léasst sich auch hier ein ,Stadt-Land-
Gefdalle’ feststellen. In einer Reihe von Gemeinden ist dieses Problem
quasi nicht vorhanden. Analysiert man die Zahl der alleinerziehenden
Hilfeempféanger (277) im Landkreis in Verbindung mit der Zahl der
minderjdhrigen Hilfeempféinger (998), so liegt der Schluss nahe, dass
die minderjéahrigen Hilfeempfénger im Landkreis Landshut zu einem
groBen Prozentsatz aus Haushalten mit einem alleinerziehenden
Elternteil stammen. Insgesamt stellen minderjahrige und Allein-

erziehende Hilfeempfénger mehr als die Halfte aller Hilfeempfénger.
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Minderjdahrige Empfdnger von Hilfen zum
Lebensunterhalt je 100 Minderjahrige im Landkreis
Landshut, 1997-1999

Minderjahrige Empfanger von Hilfen zum
Lebensunterhalt je 100 Minderjahrige

] <15 (12
[ ] <25 (10)
[ ] <35 (5
] >=35 (8

Bayerbach b. Ergoldsbach
8

Neufahm i. NB
62

Rottenburg a.d. Laaber,
62

4,0 Ergoldsbach 22
70
46

Hohenthann Postau

Pfeffenhausen
28

5
28 13

Werth a.d. Isar
\’\« 30
5,

Niederaichbach

Essenbach

ObersiiRbach
2

0,5 22

Eching Tiefenbach

1 6
15 09
Vilsheim Vilsbiburg
Buch am Erlbach 7 B3
13 13 34

1.7

A
Baierbach
3
17

Bodenkirchen
25

Gemeindenamen 21

Empfanger, absolut
Empfanger je 100 Minderjahrige

Lk Landshut:

988 Empfanger insgesamt
3,2 Empfanger je 100 Minderjahrige
Bayern:

3,3 Empfanger je 100 Minderjahrige

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Indikator 8: Arbeitslosigkeit im Landkreis Landshut

Fur viele Familien stellt die Arbeitslosigkeit eines oder beider Eltern-
teile, insbesondere wenn sie Gber einen lédngeren Zeitraum andavert,
eine ernste 6konomische Krisensituation dar, die sich oft auch negativ
auf die familiare Situation auswirkt. Jugendarbeitslosigkeit wird von
Fachleuten regelmaBig als besonderes Handikap in der weiteren per-

sonlichen und sozialen Entwicklung angesehen.

Betrachtet man diesbeziglich die Situation im Landkreis Landshut, so
ist festzustellen, dass die Arbeitslosigkeit im Landkreis Landshut ins-
gesamt etwas besser als im bayerischen Landesdurchschnitt liegt. Dabei
ist die Situation in Bayern deutlich besser als im Vergleich mit dem
Durchschnitt der alten Bundeslénder insgesamt. In Bayern selbst besitzt
der Siden gegeniber dem Norden eine geringere Zahl von Arbeits-
losen. Der Arbeitsamtsbezirk Landshut, der die Stadt und den Landkreis
Landshut umfasst, besitzt in SUdbayern ebenfalls eine relativ niedrige

Arbeitslosigkeit.

Bei der Analyse der Arbeitslosigkeit auf Gemeindeebene st6Bt man
zundchst auf ein statistisches Problem. Unter einer ,Arbeitslosenquote’
versteht man gemeinhin die Zahl der Arbeitslosen geteilt durch die
Zahl der Erwerbstdtigen. Letztere stehen jedoch auf Gemeindeebene
regelmaBig nicht zur Verfigung. Als ErsatzgréBe bietet sich nun die
Zahl der Einwohner zwischen 18 und 65 Jahren an. Diese kann im
allgemeinen als die Zahl der potentiell Erwerbstdtigen interpretiert
werden. Problematisch ist natirlich die Abgrenzung dieser Gruppe hin-
sichtlich der Zahl der Schiler an weiterbildenden Schulen und
Studenten, Uber deren genauen Eintritt in das Berufsleben auf Ge-
meindeebene ebenfalls keine Informationen vorliegen. Deshalb wurde
im Sinne einer Anndherung als mittleres Eintrittsalter in die Berufswelt
das 18. Lebensjahr gewdhlt. Nachdem die Zahl der Arbeitslosen auf

Gemeindeebene von den Arbeitsimtern seit einigen Jahren
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veroffentlicht werden, kann man auf diese Weise Vergleichszahlen auf
Gemeindeebene berechnen. Diese ,Zahl der Arbeitslosen je 100 Ein-
wohner zwischen 18 und unter 65 Jahren’ darf jedoch nicht direkt mit
der von den Arbeitséimtern veroéffentlichten offiziellen Arbeitslosen-
quote verglichen werden. Dabei besitzt die offizielle Arbeitslosenquote
regelmaBig einen hoheren Wert als die ,Zahl der Arbeitslosen je 100

Einwohner zwischen 18 und unter 65 Jahren’.

Im Hinblick auf die Entwicklung der Jugendarbeitslosigkeit wurde fir
die Analyse bewusst der Monat Juni gewdhlt, um saisonale Einflisse
auszublenden. Dabei ist regelmdaBig die Jugendarbeitslosigkeit bei
quartalsweiser Betrachtung im Oktober am héchsten. Dann befinden
sich alle diejenigen Schulabgédnger auf dem Arbeitsmarkt, die nicht
sofort eine Lehrstelle gefunden haben. Die Zahl der jugendlichen
Arbeitslosen, die im Lauf des folgenden Jahres (noch) keine Lehrstelle
gefunden haben und im Juni (immer noch) arbeitslos gemeldet sind,

bildet praktisch den ,harten Kern’.

Indikator 8.1 Arbeitslosigkeit insgesamt

Die regionale Verteilung der Arbeitslosigkeit im Landkreis Landshut ist
sehr unterschiedlich. Nur drei Gemeinden im Landkreis liegen im oder
knapp Gber dem bayerischen Durchschnitt (4,4). Am stérksten betroffen
ist die Altdorfer und Neufahrner Bevélkerung mit 4,6 bzw. 4,5 Arbeits-
losen je 100 Einwohner zwischen 18 und 65 Jahren, gefolgt von Wérth
und Ergolding. Mit Einschrénkungen ldsst sich bei der Arbeitslosigkeit
ein gewisses ,Stadt/Land-Gefdlle’ verzeichnen: Je entfernter die
groBeren Gemeinden von der Stadt Landshut sind, desto héher die
Arbeitslosigkeit, je Ildndlicher die Gemeinde, desto geringer die
Arbeitslosigkeit. So besitzen die Gemeinden Schalkham (1,1),
Baierbach (1,8) und Wurmsham (1,9) die geringste Arbeitslosigkeit.

Insgesamt fiel die Arbeitslosigkeit im Landkreis Landshut um rund 25%
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niedriger aus als im bayerischen Vergleich. Im Verlauf des Jahres 2000

sank die Arbeitslosigkeit im Landkreis Landshut nochmals um ca. 20%.

Indikator 8.2 Langzeitarbeitslosigkeit

Bei der Langzeitarbeitslosigkeit sind nur abgeschwichte regionale
Muster zu erkennen.. Den héchsten Anteil weist dabei Woérth mit 1,7
Langzeitarbeitslosen je 100 Einwohner zwischen 18 und unter 65
Jahren auf, gefolgt von Gerzen mit 1,4 Langzeitarbeitslosigkeit. Im
landlichen Bereich liegen Baierbach mit 0,2 Langzeitarbeitslosen je 100
Einwohner zwischen 18 und unter 65 Jahren und Schalkham mit 0,4
Langzeitarbeitslosen am guinstigsten. Die Betroffenheit von Langzeit-
arbeitslosigkeit war im Landkreis Landshut um rund ein Drittel geringer

als im bayerischen Landesdurchschnitt.
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Zahl der Arbeitslosen insgesamt im Landkreis
Landshut, Stand Juni 1999

Zahl der Arbeitslosen
je 100 Bnwohner von 18-65 Jahren

| <25 (9
] <3 (10
Bl <35 9
Bl =35 @

Neufahm i. NB
111
4,5
Rottenburg a.d. Laabel Bayerbach b. Ergoldsbach
155 26
3.3 Ergoldsbach] 2,6
169)
3,8

Postau

Pfeffenhausen Hohenthann
55
2,3

Essenbachl Wénh a.d. Isar
Weihmichl 231 55
8 3,4 4,4

ObersiiRbach Niederaichbach

Eching Tiefenbach

49 51
2,4 22

Vilsheim : Vilsbiburg
40 29 252

Buch am Erbach 29 ‘ 3.6

46
2,2

Bodenkirchen

Gemeindenamen ' %
Zahl der Falle insgesamt :
Falle je 100 Einwohner

Lk Landshut:
3002 Arbeitslose insgesamt (Mittel 1997-99)
3,3 Arbeitslose je 100 Einwohner

zwischen 18 und unter 65 Jahren

Bayem:

4.4 Arbeitslose je 100 Einwohner

zwischen 18 und unter 65 Jahren

Stand Juni 1999

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Zahl der Langzeitarbeitslosen insgesamt im
Landkreis Landshut, Stand Juni 1999

Zahl der Langzeitarbeitslosen (Uber 1 Jahr)
je 100 Bnwohner von 18-65 Jahren

Neufahm i. NB
29
1,2

Rottenburg a.d. Laaber Bayerbach b. Ergoldsbach
8

Ergoldsbach 038
47
1,0

Hohenthann

13
0,6

Postau
6

0,6
Essenbach Wérth a.d. Isar
2
69
1,0 1,7

Ergolding Niederaichbach
88

1,2 1.0

Altdorf
88
1,2

Bruckberg
25
0,8

Adlkofen
22
0,9

Stadt Landshut

Kumhausen

Eching Tiefenbach
14 13

0,7 05 Geisenhausen

0,9
Vilsheim

Buch am Eribach . 13
15 LS

0,7

Altfraunhofen

Vilsbiburg
58

0,8

Bodenkirchen

39
< 1,2

Gemeindenamen
Zahl der Falle insgesamt
Falle je 100 Einwohner

Lk Landshut:
851 Langzeitarbeitlose

0,94 Langzeitarbeitslose je 100 Einwohner zwischen
18 und unter 65 Jahren

Bayem:

1,4 Langzeitarbeitslose je 100 Einwohner zwischen
18 und unter 65 Jahren

Stand Juni 1999

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Indikator 8.3 Jugendarbeitslosigkeit

Die Zahl der Arbeitslosen der Altersgruppe unter 25 Jahren je 100
Jugendliche betrégt nur rund zwei Drittel wie die Arbeitslosigkeit ins-
gesamt. Sie liegt jedoch nur um knapp 10% niedriger als im baye-
rischen Vergleich. Am unginstigsten stellt sich die Situation relativ in
Neufahrn mit 3,8 je 100 Jugendliche dar. In absoluten Zahlen ausge-
drickt waren im Juni 1999 mit 42 Jugendliche in Altdorf am meisten
Jugendliche von Jugendarbeitslosigkeit betroffen. Auch bei der Jugend-
arbeitslosigkeit ist - saisonbereinigt - in den letzten Monaten ein

Uberproportionaler Rickgang zu verzeichnen.
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Zahl der jugendlichen Arbeitslosen im Landkreis
Landshut, Stand Juni 1999

Zahl der Arbeitslosen je 100 Jugendliche
von 15 bis 25 Jahren

L <1
] <15 ()
B <2 (1)
B =2 (12

Bayerbach b. Ergoldsbach
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[Ergoldsbach| 0,9
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Essenbach
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T Tiefenbach 1,7
% Geisenhausen
13
1.8 —
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Lk Landshut:
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2,1 Arbeitslose je 100 Jugendliche unter 25
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2,3 Arbeitslose je 100 Jugendliche unter 25

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Indikator 9: Wohnsituation im Landkreis Landshut

Beengte bzw. schlechte Wohnverhdlinisse werden gemeinhin als ein
Bedingungsfaktor fir soziale Probleme benannt. Dementsprechend
wurden aus der Datenbank des Bayerischen Landesamtes fur Statistik
und Datenverarbeitung die Merkmale Zahl der Wohnungen,

Wohnflache und die Zahl der Rdume abgerufen.

Auffallig ist, dass die Wohnflédche je Einwohner mit 43 m2 um 2,2 m?
groBer ist als im bayerischen Durchschnitt mit 40,8 m?2 ist. Als Ergebnis
der Analyse lasst sich festhalten, dass in stadtnahen bzw. groBeren
Gemeinden (Vilsbiburg, Velden) etwas weniger Wohnfldche je
Einwohner zur Verfigung steht als in stadtfernen bzw. landlichen

Gemeinden.

An dieser Stelle ist jedoch hervorzuheben, dass es sich bei diesem
Merkmal nur um Durchschnittswerte je Gemeinde handelt, die im
Zusammenhang mit den Fragestellungen der Jugendhilfe fir den

Einzelfall sicherlich nur einen relativ geringen Erkldrungswert haben.
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Wohnsituation im Landkreis Landshut, 1999

Durchschnittliche Wohnflache je
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Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000

58 Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut



Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Indikator 10:Einkommenssituation im Landkreis
Landshut

Sicherlich kann die wirtschaftliche Situation einer Familie mit ein
Indikator fir die Anfdlligkeit im Hinblick auf familigre Krisen-
situationen sein. Fir die Analyse der Einkommenssituation der
Bevolkerung im Landkreis Landshut stand die im Sommer 1999 neu
erstellte Einkommenssteuerstatistik des Bayerischen Landesamtes fir
Statistik for das Jahr 1995 zur Verfigung?. Neben Durchschnitiswerten
for das mittlere Bruttoeinkommen der Steuerpflichtigen kann dieser
Statistik auch der Anteil der Steuerpflichtigen mit Einkinften unter
einem bestimmten Betrag entnommen werden. Um neben einem Durch-
schnittswert fir das Bruttoeinkommen, dessen Aussagekraft beschréankt
bleiben muss, auch die Verteilung der Einkommen insbesondere ,nach
unten’ abzubilden, wurde als zweiter Teilindikator der Anteil der
Steuerpflichtigen gewdihlt, deren Einkinfte unter 40.000 DM liegen. Zu
beachten ist bei der Interpretation der Einkommensdaten, dass ein
Steuerpflichtiger im Regelfall eine alleinstehende Person oder ein

Ehepaar ist (falls keine Gitertrennung vereinbart wurde).

Im bayerischen Vergleich liegt das mittlere Brutoeinkommen der
Steuerpflichtigen im Landkreis Landshut mit 46.494 DM um rund acht
Prozent unter dem bayerischen Vergleichswert. Die mit Abstand
hoéchsten mittleren Bruttoeinkommen sind dabei mit Gber 58.000 DM in
der Gemeinde Tiefenbach zu verzeichnen. Generell weisen die
Gemeinden im Umfeld des Landshuter Stadtrandes Uberdurchschnitt-

liche Werte auf. Zu dem sich auch hier abzeichnenden ,Stadt/Land-

9 Die Einkommenssteuerstatistik wird vom Bayerischen Landesamt fir Statistik und
Datenverarbeitung ca. alle drei Jahre erarbeitet. NaturgeméaB kann diese Statistik
erst erstellt werden, wenn von allen Steuerpflichtigen die Einkommens-
steuvererklérungen vorliegen (bzw. gegebenenfalls Schéatzungen von seiten des
Finanzamtes vorgenommen wurden). Deshalb handelt es sich bei der Einkom-
menssteuerstatistik von 1995 um die derzeit aktuellste Ubersicht.
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Gefalle’ muss angemerkt werden, dass Einkommen aus landwirtschaft-
licher Tatigkeit nicht direkt mit Einkommen aus abhéngiger oder sons-
tiger selbstéindiger Tdatigkeit vergleichbar sind. Besonders geringe
Durchschnittswerte finden sich in einigen Gemeinden an der sidlichen

und an der nérdlichen Landkreisgrenze.

Bei der Analyse des Anteils der Steuerpflichtigen mit Einkinften unter
40.000 DM fallt auf, dass dieser - neben dem skizzierten ,Stadt/Land-
Gefdlle’ - im Suden des Landkreises relativ hoch ist. Besonders hoch ist
der Anteil in Wurmsham (48,0%). Besonders gering ist er hingegen in

den Kommunen entlang der Landshuter Stadtgrenze.
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Einkommenssituation im Landkreis Landshut 1, 1995
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Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Einkommenssituation im Landkreis Landshut 11, 1995

Steuerpflichtige mit Bnkiinften unter 40.000 DM
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Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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4. Der Landkreis Landshut im Vergleich zu Bayern

Um die Ergebnisse der Sozialraumanalyse fior den Landkreis Landshut
in einen groBeren Zusammenhang einordnen zu kénnen, wurde als
VergleichsmaBstab der Freistaat Bayern gewdhlt. Zu den verwendeten
Indikatoren wurden deshalb gesamtbayerische Vergleichsdaten des
Bayerischen Landesamtes fir Statistik und Datenverarbeitung und der

Arbeitsamtsverwaltung herangezogen.

Der bayernweite Vergleich ist insofern auch sinnvoll und statthaft, da
sich die Struktur des Landkreises Landshut éhnlich vielféaltig wie Bayern
insgesamt darstellt. Neben Gebieten, die vom groBstadtischen Verdich-
tungsraum Landshut geprégt sind, gibt es auch ausgesprochen ldénd-

liche Regionen.

FOor den Vergleich haben wir zwei Teilindizes ermittelt, die Bayern je-
weils gleich 100 setzen. Im Hinblick auf die jugendhilfespezifische
Fragestellung wurde dem Teilindex ,Inanspruchnahmen von (Jugend-)
Hilfeleistungen’ Gber alle Teilindikatoren ein Gewicht von insgesamt
60% am Gesamtindex zugeordnet. Insofern ergibt sich fir den zweiten

Teilindex ,Sozialréumlicher Index’ ein Gewicht von 40%.

Die Teilindizes kénnen selbstversténdlich- je nach Ziel- und Frage-
stellung - auch getrennt voneinander betrachtet und interpretiert wer-

den.
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Teilindex ,Inanspruchnahmen von (Jugend-)Hilfeleistungen’

Der Landkreis liegt bei der Inanspruchnahme von Jugendhilfeleis-
tungen um knapp ein Drittel unter dem bayerischen Gesamtdurch-
schnitt. Zu beachten ist hierbei zum einen, dass niedrige Werte prinzi-
piell eine ginstigere Situation beschreiben, sie konnen aber im Einzel-
fall auch dokumentieren, dass verschiedene Hilfeformen (noch) nicht in
der noétigen Vielfalt vorhanden sind. Neben einem feststellbaren ,Stadt-
Land-Gefdlle’ zeigen sich Uberdurchschnittliche Werte vor allem im
Norden des Landkreises und in Vilsbiburg/ Velden. Die héchsten
Inanspruchnahmequoten finden sich in den Gemeinden Neufahrn
(137,7) und Altdorf (137,6). Die Werte fir Bayerbach und Baierbach sind
aus statistischer Sicht zu relativieren, da hier kleine absolute, aber
relativ Gberdurchschnittliche Fallzahlen bei der Inanspruchnahme ein-
zelner Hilfeleistungen zu einem erhéhten Indexwert fGhrt. Der léndliche
Bereich zeigt mit den bereits erwéhnten Ausnahmen im allgemeinen
sehr niedrige Inanspruchnahmequoten auf, der mit Abstand geringste

Wert wird in Schalkham registriert.
Teilindex ,Sozialrédumlicher Index’

Im Vergleich liegt hier der Landkreis Landshut mit 91,3% bei diesen
Belastungsindikatoren um 8,7% niedriger - und damit besser - als der
bayernweite Durchschnitt. Erhohte Werte Gber dem Landesdurchschnitt
finden sich in Altdorf, Neufahrn, Ergolding und Velden. Die geringsten

Werte finden sich wiederum in Schalkham (49,7).
Gesamtindex

Der aus der Zusammenfihrung dieser beiden Teilindizes resultierende
Gesamtwert liegt mit 77,3% um gut ein finftel besser als der bayerische
Vergleichswert. Wie zu erwarten, wird auch hier ein édhnliches Muster
wie bei den beiden Teilindices deutlich sichtbar. Bemerkenswert ist das
weite Spekirum der Ergebnisse, die zwischen 22,0 for Schalkham und

128,8 fur Neufahrn liegen.
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Landkreis Landshut, Index der Inanspruchnahme von
(Jugend-) Hilfeleistungen, 1999 im Vergleich zu Bayern
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Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Landkreis Landshut, sozialréiumlicher Index im Vergleich
zu Bayern, 1999
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Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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Landkreis Landshut, Gesamtindex: Jugendhilfe- und
Sozialrdumlicher Index, im Vergleich zu Bayern, 1999
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Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut / INIFES 2000
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5. Die Bevolkerungsentwicklung im
Landkreis Landshut seit 1987

Der Landkreis Landshut hat in den letzten Jahrzehnten eine ausge-
sprochen dynamische Entwicklung erlebt. So stieg die Bevolkerungszahl
insgesamt seit der Volkszdhlung 1961 bis heute um rund 54,8% wie der
Tabelle 3 zu entnehmen ist. Der Landkreis Landshut ist damit einer der
Landkreise mit dem groBten Bevélkerungszuwachs in Bayern. Neben
Geburteniberschissen sind hierfir vor allem Zuwanderungen die
Ursache. Neben der Stadt-Umlandwanderung im Landshuter Raum sind
hier auch die seit Jahrzehnten bestehende innerdeutsche Nord-Sid
Wanderung, die Ost-West-Wanderung der letzten 10 Jahre, die
Zuwanderung von Ausldndern seit den Sechziger Jahren und der
Einfluss des GroBraums Minchen (inkl. Flughafen Minchen 11) zu

nennen.

Tabelle 3: Entwicklung der Bevolkerung im Landkreis Landshut 1950-1999

Jahr 1950 1961 1970 1980 1990 1998

Einwohner | 105.803 | 90.795 | 96.566 | 109.142 | 122.638 | 140.582

Quelle: INIFES 2000, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fir Statistik und Daten-
verarbeitung, heutiger Gebietsstand.

Auch seit der letzten Volkszéhlung von 1987 halt dieser Trend an. Wie
ein Blick auf die (Zu-)Wanderungssalden der letzten Jahre in der nach-
folgenden Abbildung zeigt, ist auch in den letzten Jahren - im Gegen-
satz zu Bayern insgesamt - kein deutlicher Rickgang der Zuwanderung

zu verzeichnen.

Ein Blick auf die Entwicklung der Bevélkerung in den einzelnen
Gemeinden zeigt jedoch, dass die Bevélkerungsentwicklung vor Ort mit
unterschiedlicher Geschwindigkeit stattgefunden hat. Tabelle 4 gibt

diese Entwicklung in den Gemeinden des Landkreises Landshut seit der
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Volkszéhlung, getrennt nach Bevélkerungszuwachs (Wanderungs- und
Geburteniberschisse insgesamt) und nach den reinen Wanderungs-
gewinnen wieder. Im Anschluss an die Tabelle 4 zeigt ein Landkreis-
schaubild die regionalen Schwerpunkte der Zuwanderungen auf, ein
weiteres Landkreisschaubild gibt die jeweiligen Anteile der unter

18jchrigen an der Bevélkerung wieder.

Nettozuwanderung in den
Landkreis Landshut 1985-1999

2000

1500 [ SR B I

1000 [—----------- -

500 |

0 1985|1986|1987|1988/1989/1990/1991/1992/1993/1994 /1995

319 | 655 | 534 |13101838|1972/1450/1922/1591/1836/1919

1996/1997/1998/1999
1326|1587 837 |1619

‘ Personen@

Quelle: INIFES 2000, nach Daten des statistischen Landesamtes
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Tabelle 4: Bevolkerungszuwachs (27.05.1987 — 31.12.1999) in den
Gemeinden des Landkreises Landshut, absolut und in Prozent

Zahl der Zahl der Zuwachs') | zuwachse!) 1987 — 1999 in%,
Gemeinde Einwohner am | Einwohner am 1987 — 1999,
25. Mai 1987 31. Dez. 1999 absolut insgesamt pro Jahr
Adlkofen 3.090 3.778 688 22,3% 1,6%
Aham 1.781 1.979 198 11,1% 0,8%
Altdorf 9.185 10.898 1.713 18,6% 1,4%
Altfraunhofen 1.363 1.716 353 25,9% 1,9%
Baierbach 606 736 130 21,5% 1,6%
Bayerbach 1.349 1.640 291 21,6% 1,6%
Bodenkirchen 4.476 5.210 734 16,4% 1,2%
Bruckberg 3.911 4.720 809 20,7% 1,5%
Buch am Erlbach 2.378 3.142 764 32,1% 2,3%
Eching 2.093 3.078 985 47,1% 3,1%
Ergolding 9.201 10.840 1.639 17,8% 1,3%
Ergoldsbach 6.189 7.275 1.086 17,5% 1,3%
Essenbach 7.736 10.195 2.459 31,8% 2,2%
Furth 2.154 2.908 754 35,0% 2,4%
Geisenhausen 5.256 6.109 853 16,2% 1,2%
Gerzen 1.727 1.824 97 5,6% 0,4%
Hohenthann 2.661 3.591 930 34,9% 2,4%
Kroéning 1.754 1.840 86 4,9% 0,4%
Kumhausen 3.416 4.299 883 25,8% 1,9%
Neufahrn i. NB 3.133 3.873 740 23,6% 1,7%
Neufraunhofen 969 1.061 92 9,5% 0,7%
Niederaichbach 2.396 3.440 1.044 43,6% 2,9%
ObersiBbach 1.128 1.515 387 34,3% 2,4%
Pfeffenhausen 4.179 4.738 559 13,4% 1,0%
Postau 1.350 1.634 284 21,0% 1,5%
Rottenburg 6.790 7.486 696 10,3% 0,8%
Schalkham 888 894 6 0,7% 0,1%
Tiefenbach 2.590 3.345 755 29,2% 2,1%
Velden 4.860 6.271 1.411 29,0% 2,1%
Vilsbiburg 9.908 11.116 1.208 12,2% 0,9%
Vilsheim 1.674 2.218 544 32,5% 2,3%
Weihmichl 1.804 2.338 534 29,6% 2,1%
Weng 1.028 1.310 282 27,4% 2,0%
Woérth a. d. Isar 1.389 2.237 848 61,1% 3,9%
Wurmsham 1.232 1.328 96 7,8% 0,6%
Landkreis Landshut 115.644 140.582 24.938 21,6% 1,6%

Quelle: INIFES 2000, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fir Statistik und
Datenverarbeitung

Anmerkung: In Tabelle 4 ist der Gesamtzuwachs der Bevélkerung dargestellt, also
Wanderungssaldo und Geburtensaldo (im Regelfall Geburteniberschuss). In der
Abbildung auf der néchsten Seite ist dagegen nur das Wanderungssaldo dargestelit.
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Nettozuwanderungen in die Gemeinden des Landkreises
Landshut, 1988-1999

Wanderungssaldo in den Gemeinden
von 1988-1999 absolut und in %
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Quelle: Jugendhilfeplanung des Landkreises Landshut / INIFES 2000
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Anteil der Kinder und Jugendlichen unter 18 Jahren
an der Bevolkerung im Landkreis Landshut, 31.12.1999

Anteil der Kinder und Jugendlichen
unter 18 Jahren an der Bevdlkerung in%

<21
<2
<23
<24
>=24

6

22}

—~ N~~~
© N
_ = ==

| NN

~

Neufahm i. NB
754
19,5

Rottenbu1rgsag- Laaber Bayerbach b. Ergoldsbach

20,8

Ergoldsbach 22,6
1.506
20,7
Weng
Pfeffenhausen Hohenthann Postau 3321
1.028 848| 371 :
21,7 22,7
anh ad. Isar
Essenbach
Weihmichl 2.332 V547
560, 22,9 24,5

ObersiiRbach
411

Niederaichbach
27,1

840
24,4

Altdorf
2.231

Bruckberg
1.128
23,9

Adlkofen
871
23,1

Kumhausen

Eching Tiefenbach
726 661

23,6 198 Geisenhausen
1.381
22,6
Vilsheim Vilsbiburg
Buch am Erbach 2552 22"1‘280
763 2 :
24,3

A
Baierbach

155 Bodenkirchen

1.185
<3 22,7

Gemeindenamen
Zahl der Kinder und Jugendlichen
Anteil an allen Einwohnem in%

Landkreis Landshut:
31.099 Minderjahrige

22.,1% Anteil an allen Einwohnern
Bayern:

19,6% Anteil an allen Einwohnern

Quelle: Jugendhilfeplanung des Landkreises Landshut / INIFES 2000

Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut 73



Pendleranalyse Sozialraumanalyse

74 Jugendhilfeplanung im Landkreis Landshut



Sozialraumanalyse Pendleranalyse

6. Pendleranalyse fior den Landkreis
Landshut 1998

Bei der Pendleranalyse handelt es sich um eine Auswertung eines
Datensatzes der Bundesanstalt fir Arbeit, die die Relation Wohnort-
Arbeitsort fir alle Sozialversicherungspflichtigen Beschdftigten (Ohne
Selbstindige, Beamte, Schiler und Studenten und ausschlieBlich
geringfigig Beschaftigte) fir jede Gemeinde zum Stand vom Sommer
1998 abbildet. Die Auswertung dieses Datensatzes gibt somit das
Pendlerverhalten der sozialversicherungspflichtigen Beschdéftigten
wieder, wobei sich grundsdtzlich zwei abweichende Betrachtungsweisen
ergeben. Aus Sicht der Wohngemeinde der sozialversicherungs-
pflichtigen Beschdaftigten ergeben sich Werte fir die Zahl der Aus-
pendler der Wohngemeinde nach den verschiedenen Zielorten, aus
Sicht der Gemeinde, in der die Arbeithnehmer ihren Arbeitsplatz haben
ergeben sich Werte fir die Zahl der Einpendler einer Gemeinde nach
den verschiedenen Herkunftsorten. Naturlich ist es fir alle Gemeinden
(und damit auch fir den Landkreis etc.) méglich sowohl die Auspendler
als auch die Einpendler zu ermitteln. Die Abbildung auf der néchsten
Seite gibt einen Uberblick Uber das Pendlerverhalten auf Land-
kreisebene wieder.

Betrachtet man die sozialversicherungspflichtigen Arbeitnehmer, die in
den einzelnen Gemeinden des Landkreises Landshut wohnen - dies
sind insgesamt 47.950 Personen -, so zeigt sich, wie der nachfolgenden
Abbildung zu entnehmen ist, dass 10.185 aller Arbeitnehmer am Wohn-
ort (21,2%) auch ihren Arbeitsplatz haben. 24,0% haben ihren Arbeits-
platz in einer anderen Gemeinde des Landkreises, pendeln also in
diese Gemeinde. 26,6% der Arbeitnehmer pendeln nach Landshut, und
immerhin pendeln 5,6% in die Stadt und 1,2% in den Landkreis
Minchen.

Die 10.185 Arbeitnehmer fir die Wohnort und Arbeitsort identisch ist,
bilden wiederum 31,0% aller Beschéaftigten im Landkreis Landshut.
Insgesamt wurden im Sommer 1998 32.818 sozialversicherungs-
pflichtige Beschdftigte im Landkreis Landshut gezdahlt. Mithin wohnen
gut 15.000 Arbeitnehmer mehr im Landkreis Landshut als dort ihren
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Wohnort haben. Entsprechend wenig Einpendler kommen somit aus
dem Stadtgebiet Landshut. Mit 3979 stellen die "Landshut Stéadter" zwar
immer noch 12,1% der Beschdftigten im Landkeis Landshut, die Zahl
der Auspendler nach der Stadt Landshut ist aber dreimal so hoch wie
der Zahl der Einpendler aus der Stadt Landshut. Wéahrend die Zahl der
Einpendler aus der Region Minchen mit unter 1% nur sehr gering aus-
fallt, arbeiten immerhin gut 7000 Einpendler aus anderen Nachbar-
landkreisen im Landkreis Landshut.

Aus- und Einpendler aus/in dem/den
Landkreis Landshut, Sommer 1998

sonstigen sonstig_en
Am Ort Landkreisen Landkreisen
21.2% 19,1% 17,9%

Am Ort

31,0% Stadt Miinchen
0,5%

Lk Dingolfing

3,5%

Lk Erding
2,3%
Stadt Miinchen

5,6%
Lk Minchen
1,2%

Stadt Landshut
12,1%

In den
Landkreis
24,0%
Stadt Landshut

26,6% Aus dem
Landkreis
35,0%
Auspendler/Arbeitnehmer aus Einpendler/Beschiftigte in den/
dem Landkreis Landshut: im Landkreis Landshut:
47.950 Arbeithehmer 32.818 Beschiftigte

Basis: Sozialversicherungspflichtige Beschiftigte (Ohne Selbstidndige, Beamte, Schiiler und Studenten)
Quelle: INIFES 2000 nach Daten der Bundesanstalt fiir Arbeit (IAB)

Die auf den néchsten Seiten folgenden Tabellen und Abbildungen
geben das Pendlerverhalten detailliert fir die einzelnen Gemeinden
des Landkreises Landshut wieder.
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Tabelle 5a: Auspendler aus den Gemeinden des Landkreises Landshut,

Stand Sommer 1998

Alle Davon In den Landkreis In die Stadt In sonstige
Arbeitnehmer Auspendler Landshut Landshut Landkreise

Summe | in% | Summe in % Summe in% | Summe | iIn% | Summe | in%
Adlkofen 1235 100 1080 87,4 331 26,8 521 42,2 228 18,5
Aham 641 100 559 87,2 195 30,4 45 7,0 319 49,8
Altdorf 3806 100 3325 87,4 782 20,5 1753 46,1 790 20,8
Alifraunhofen 617 100 479 77,6 145 23,5 180 29,2 154 25,0
Baierbach 220 100 201 91,4 72 32,7 42 19,1 87 39,5
Bayerbach/Ergol 558 100 413 74,0 131 23,5 90 16,1 192 34,4
d.
Bodenkirchen 1784 100 1342 75,2 641 35,9 123 6,9 578 32,4
Bruckberg 1648 100 1387 84,2 245 14,9 458 27,8 684 41,5
Buch a. Erlbach 1115 100 897 80,4 156 14,0 185 16,6 556 49,9
Eching 1053 100 839 79,7 131 12,4 217 20,6 491 46,6
Ergolding, M 4062 100 3263 80,3 589 14,5 1887 46,5 787 19,4
Ergoldsbach, M 2454 100 2015 82,1 647 26,4 686 28,0 682 27,8
Essenbach 3485 100 2736 78,5 741 21,3 1271 36,5 724 20,8
Furth 936 100 817 87,3 223 23,8 323 34,5 271 29,0
Geisenhausen, M 1998 100 1456 72,9 575 28,8 467 23,4 414 20,7
Gerzen 730 100 617 84,5 308 42,2 79 10,8 230 31,5
Hohenthann 1253 100 1057 84,4 419 33,4 372 29,7 266 21,2
Kroéning 627 100 593 94,6 280 44,7 142 22,6 171 27,3
Kumhausen 1400 100 1311 93,6 341 24,4 626 44,7 344 24,6
Neufahrn i. NB. 1312 100 1097 83,6 292 22,3 234 17,8 571 43,5
Neufraunhofen 334 100 306 91,6 150 44,9 42 12,6 114 34,1
Niederaichbach 1268 100 1173 92,5 434 34,2 401 31,6 338 26,7
ObersiBbach 473 100 391 82,7 103 21,8 121 25,6 167 35,3
Pfeffenhausen 1564 100 1118 71,5 407 26,0 270 17,3 441 28,2
Postau 542 100 515 95,0 197 36,3 144 26,6 174 32,1
Rottenburg/L. 2673 100 1485 55,6 510 19,1 391 14,6 584 21,8
Schalkham 122 100 116 95,1 74 60,7 0 0,0 42 34,4
Tiefenbach 1079 100 998 92,5 223 20,7 399 37,0 376 34,8
Velden, M 2084 100 1532 73,5 525 25,2 117 5,6 890 42,7
Vilsbiburg 3707 100 1855 50,0 682 18,4 385 10,4 788 21,3
Vilsheim 707 100 640 90,5 191 27,0 210 29,7 239 33,8
Weihmichl 776 100 706 91,0 262 33,8 274 35,3 170 21,9
Weng 486 100 450 92,6 127 26,1 91 18,7 232 47,7
Wérth a.d. Isar 802 100 664 82,8 196 24,4 211 26,3 257 32,0
Wurmsham 399 100 332 83,2 160 40,1 0 0,0 172 43,1
tg:g's‘;ﬁ'f 47.950 | 100 | 37.765 78,8 | 11.485 | 24,0 | 12.757 | 26,6 | 13.523 | 28,2

*) Basis: Sozialversicherungspflichtige Beschdftigte (Ohne Selbsténdige,
Beamte, Schiler und Studenten)

Quelle: Jugendhilfeplanung des Landkreises Landshut / INIFES 2000
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Pendleranalyse

Sozialraumanalyse

Tabelle 5b: Auspendler aus den Gemeinden des Landkreises Landshut,

in sonstige Landkreise Stand Sommer 1998

in sonstige df:von in.... ) ) . de"n Landkreis
Landkreise dl? Stadt dc—.:n Landkreis |den Landkreis |den Landkreis Mihldorf a.
Minchen Minchen Erding Kelheim Inn

Summe |in % |Summe |in % |Summe |in % |(Summe |in% |Summe |in % [Summe |in %
Adlkofen 228 | 18,5 40 3,2 0 0 14 1,1 0 0
Aham 319 | 49,8 17 2,7 0 0 0 0,0 1] 1] 0 0
Altdorf 790 | 20,8 | 200 53 43 11 24 0,6 27 0,7 0 0
Altfraunhofen 154 | 25,0 33 5,3 17 2,8 34 5,5 1] 0,0 0 0
Baierbach 87 39,5 34 15,5 0 0,0 17 7,7 0 0,0 0 0
Bayerbach/Er 192 | 34,4 14 2,5 0 0,0 (1] 0,0 (1] 0,0 0 0
Bodenkirchen 578 32,4 103 5,8 30 1,7 97 5,4 ] 0,0 93 5,2
Bruckberg 684 | 41,5 | 159 9,6 36 2,2 36 2,2 (1] 0,0 0 0,0
Buch a. Erlbach 556 | 499 ]| 111 10,0 33 3,0 A 6,4 (1] 0,0 0 0,0
Eching 491 46,6 | 128 | 12,2 35 3,3 28 2,7 0 0,0 0 0,0
Ergolding, M 787 19,4 217 5,3 57 1,4 17 0,4 22 0,5 0 0,0
Ergoldsbach, M 682 | 27,8 | 115 4,7 37 1,5 12 0,5 12 0,5 0 0,0
Essenbach 724 | 20,8 | 154 4,4 37 11 23 0,7 0 0,0 (1] 0,0
Furth 271 29,0 68 7.3 20 2,1 (1] 0,0 23 2,5 0 0,0
Geisenhausen, M | 414 | 20,7 82 4,1 23 1,2 46 2,3 0 0,0 28 14
Gerzen 230 | 31,5 31 4,2 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Hohenthann 266 21,2 46 3,7 11 0,9 10 0,8 30 2,4 0 0,0
Kréning 171 27,3 19 3,0 0 0,0 11 1,8 (1] 0,0 0 0,0
Kumhausen 344 | 246 | 103 7,4 21 1,5 28 2,0 1] 0,0 0 0,0
Neufahrn i. NB. 571 43,5 68 5,2 14 11 0 0,0 33 2,5 0 0,0
Neufraunhofen 114 34,1 15 4,5 0 0,0 53 15,9 0 0,0 13 3,9
Niederaichbach 338 | 26,7 A 5,6 0 0,0 13 1,0 0 0,0 0 0,0
ObersiBbach 167 | 35,3 28 5,9 13 2,7 1] 0,0 57 12,1 0 0,0
Pfeffenhausen 441 28,2 58 3,7 18 1,2 0 0,0 191 12,2 0 0,0
Postau 174 | 32,1 19 3,5 0 0,0 0 0,0 1] 0,0 0 0,0
Rottenburg/L. 584 | 21,8 82 31 16 0,6 12 0,4 199 7,4 0 0,0
Schalkham 42 34,4 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0,0 0 0,0
Tiefenbach 376 | 34,8 | 105 9,7 36 3,3 27 2,5 0 0,0 0 0,0
Velden, M 890 | 42,7 | 251 12,0 43 2,1 316 | 15,2 0 0,0 102 4,9
Vilsbiburg 788 | 21,3 | 111 3,0 19 0,5 102 2,8 (1] 0,0 79 2,1
Vilsheim 239 | 33,8 78 11,0 1] 0,0 51 7,2 0 0,0 0 0,0
Weihmichl 170 | 21,9 141 53 16 21 0 0,0 20 2,6 0 0,0
Weng 232 | 47,7 13 2,7 0 0,0 1] 0,0 (1] 0,0 0 0,0
Woérth a.d. Isar 257 | 32,0 53 6,6 10 1,2 (1] 0,0 0 0,0 0 0,0
Wurmsham 172 | 431 30 7,5 10 2,5 39 9,8 0 0,0 58 14,5
tg:g's‘;ﬁ'f 13523 | 28,2 | 2697 | 5,6 | 595 | 1,2 1081 | 2,3 614 | 1,3 | 373 | 08

*) Basis: Sozialversicherungspflichtige Beschdéftigte (Ohne Selbstéandige,
Beamte, Schiler und Studenten)

Quelle: Jugendhilfeplanung des Landkreises Landshut / INIFES 2000
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Sozialraumanalyse

Pendleranalyse

Tabelle 6a: Einpendler in die Gemeinden des Landkreises Landshut,
Stand Sommer 1998

Alle Davon Am Wohnort | Aus der Stadt L‘: fdﬂf:i‘s Aus sonstigen

Beschaftigten Einpendler beschaftigt Landshut Landshut Landkreisen

Summe |in % |Summe |in % |Summe |in% |[Summe |in % [Summe |in % |Summe |in %

Adlkofen 367 100 212 57,8 155 42,2 63 17,2 122 33,2 27 7.4
Aham 165 100 83 50,3 82 49,7 0 0,0 35 21,2 48 29,1
Altdorf 2060 | 100 | 1579 | 76,7 | 481 23,3 558 | 27,1 730 354 | 291 14,1
Altfraunhofen 405 100 267 65,9 138 34,1 32 7,9 191 47,2 44 10,9
Baierbach 69 100 50 72,5 19 27,5 1] 0,0 37 53,6 13 18,8
Bayerbach/Er 307 100 162 52,8 145 47,2 0 0,0 87 28,3 75 24,4
Bodenkirchen 1323 | 100 881 66,6 | 442 33,4 40 3,0 428 324 | 413 31,2
Bruckberg 696 100 435 62,5 261 37,5 103 14,8 150 21,6 182 26,1
Buch a. Erlbach 398 100 180 | 45,2 218 54,8 28 7,0 88 22,1 64 16,1
Eching 1155 | 100 941 81,5 214 18,5 217 18,8 | 449 38,9 275 23,8
Ergolding, M 6124 | 100 | 5325 | 87,0 799 13,0 | 1313 | 21,4 | 2225 | 36,3 | 1787 | 29,2
Ergoldsbach, M 858 100 419 | 48,8 | 439 51,2 27 3,1 235 27,4 157 18,3
Essenbach 3182 | 100 | 2433 | 76,5 749 | 23,5 569 17,9 | 1248 | 39,2 616 19,4
Furth 323 100 204 63,2 119 | 36,8 44 13,6 119 36,8 1 12,7
Geisenhausen, M 1535 | 100 993 64,7 542 35,3 194 12,6 569 37,1 230 15,0
Gerzen 316 100 203 64,2 113 35,8 (1] 0,0 143 45,3 60 19,0
Hohenthann 415 100 219 52,8 196 | 47,2 18 4,3 138 33,3 63 15,2
Kréning 83 100 49 59,0 34 41,0 0 0,0 27 32,5 22 26,5
Kumhausen 429 100 340 79,3 89 20,7 120 28,0 131 30,5 89 20,7
Neufahrn i. NB. 631 100 416 65,9 215 34,1 15 2,4 163 25,8 238 37,7
Neufraunhofen 126 100 98 77,8 28 22,2 1] 0,0 63 50,0 35 27,8
Niederaichbach 254 100 159 62,6 95 37,4 20 7,9 92 36,2 47 18,5
ObersiBbach 145 100 63 43,4 82 56,6 (1] 0,0 44 30,3 19 13,1
Pfeffenhausen 916 100 470 51,3 446 48,7 29 3,2 299 32,6 142 15,5
Postau 79 100 52 65,8 27 34,2 1] 0,0 26 32,9 26 32,9
Rottenburg/Laaber | 2622 | 100 | 1434 | 54,7 | 1188 | 45,3 115 4,4 715 27,3 604 23,0
Schalkham 20 100 14 70,0 6 30,0 0 0,0 8 40,0 6 30,0
Tiefenbach 314 100 233 74,2 81 25,8 69 22,0 120 38,2 44 14,0
Velden, M 1145 | 100 593 51,8 552 48,2 21 1,8 363 31,7 | 209 18,3
Vilsbiburg 4898 | 100 | 3046 | 62,2 | 1852 | 37,8 239 4,9 1859 | 38,0 948 19,4
Vilsheim 152 100 85 55,9 67 441 23 15,1 45 29,6 17 11,2
Weihmichl 123 100 53 43,1 70 56,9 1] 0,0 38 30,9 15 12,2
Weng 126 100 90 71,4 36 28,6 0 0,0 23 18,3 67 53,2
Woérth a.d. Isar 852 100 714 83,8 138 16,2 122 14,3 418 49,1 174 20,4
Wurmsham 205 100 138 67,3 67 32,7 1] 0,0 57 27,8 81 39,5
Landkreis Landshut | 32818 | 100 | 22633 | 69,0 | 10185 | 31,0 | 3979 | 12,1 | 11485 | 35,0 | 7169 | 21,8

*) Basis: Sozialversicherungspflichtige Beschdftigte (Ohne Selbsténdige,
Beamte, Schiler und Studenten)

Quelle: Jugendhilfeplanung des Landkreises Landshut / INIFES 2000
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Pendleranalyse

Sozialraumanalyse

Tabelle 6b: Einpendler in die Gemeinden des Landkreises Landshut,

aus sonstigen Landkreisen, Stand Sommer 1998

davon aus .. dem dem dem dem
Aus sonstigen . . Landkreis Landkreis
Landkreisen de"r Stadt Lund!(rels I.undkr.'els Dingolfing- Mdihldorf a.
Minchen Erding Kelheim Landau Inn

Summe | in % | Summe | in % | Summe | in % | Summe | in % | Summe | in % |Summe | in %
Adlkofen 27 7.4 (1] 0,0 1] 0,0 0,0 14 3,8 0,0
Aham 48 29,1 0 0,0 0 0,0 1] 0,0 38 23,0 1] 0,0
Altdorf 291 14,1 12 0,6 0 0,0 19 0,9 46 2,2 0 0,0
Altfraunhofen 44 10,9 0 0,0 12 3,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Baierbach 13 18,8 0 0,0 0 0,0 0 0,0 1] 0,0 1] 0,0
Bayerbach/Er 75 24,4 0 0,0 0 0,0 0 0,0 22 7,2 0 0,0
Bodenkirchen 413 31,2 0 0,0 0 0,0 ] 0,0 19 1,4 220 16,6
Buch a. Erlbach 64 16,1 0 0,0 18 4,5 1] 0,0 0 0,0 0 0,0
Eching 275 | 23,8 0 0,0 42 3,6 (1] 0,0 11 1,0 (1] 0,0
Ergolding, M 1787 | 29,2 62 1,0 95 1,6 179 2,9 183 3,0 68 11
Ergoldsbach, M 157 | 18,3 0 0,0 0 0,0 10 1,2 22 2,6 0 0,0
Essenbach 616 | 19,4 22 0,7 15 0,5 25 0,8 222 7,0 13 0,4
Furth 1 12,7 0 0,0 0 0,0 0 0,0 (1] 0,0 1] 0,0
Geisenhausen, M 230 | 15,0 11 0,7 21 14 0 0,0 41 2,7 29 1,9
Gerzen 60 19,0 0 0,0 0 0,0 1] 0,0 29 9,2 0 0,0
Hohenthann 63 15,2 0 0,0 0 0,0 17 41 0 0,0 0 0,0
Kréning 22 26,5 (1] 0,0 (1] 0,0 0 0,0 10 12,0 1] 0,0
Kumhausen 89 20,7 0 0,0 0 0,0 (1] 0,0 14 3,3 0 0,0
Neufahrn i. NB. 238 | 37,7 0 0,0 (1] 0,0 26 a1 0,0 (1] 0,0
Neufraunhofen 35 27,8 0 0,0 17 13,5 0 0,0 0 0,0 ] 0,0
Niederaichbach 47 18,5 0 0,0 (1] 0,0 0 0,0 34 13,4 1] 0,0
ObersuBbach 19 13,1 0 0,0 0 0,0 10 6,9 0 0,0 0 0,0
Pfeffenhausen 142 15,5 0 0,0 0 0,0 76 8,3 0 0,0 0 0,0
Postau 26 32,9 0 0,0 0 0,0 0 0,0 1] 0,0 (1] 0,0
Rottenburg/Laaber 604 | 23,0 0 0,0 0 0,0 388 | 14,8 0 0,0 0 0,0
Schalkham 6 30,0 0 0,0 (1] 0,0 (1] 0,0 0 0,0 0 0,0
Tiefenbach 44 14,0 0 0,0 12 3,8 0 0,0 1] 0,0 (1] 0,0
Velden, M 209 | 18,3 0 0,0 99 8,6 1] 0,0 10 0,9 63 5,5
Vilsbiburg 948 | 19,4 19 0,4 63 1,3 0 0,0 253 5,2 221 4,5
Vilsheim 17 11,2 0 0,0 0 0,0 0 0,0 (1] 0,0 (1] 0,0
Weihmichl 15 12,2 0 0,0 0 0,0 0 0,0 1] 0,0 1] 0,0
Weng 67 53,2 11 8,7 0 0,0 1] 0,0 22 17,5 1] 0,0
Woérth a.d. Isar 174 | 20,4 0 0,0 (1] 0,0 0 0,0 134 | 15,7 1] 0,0
Wurmsham 81 39,5 0 0,0 0 0,0 1] 0,0 (1] 0,0 39 19,0
Bruckberg 182 | 26,1 14 2,0 0 0,0 11 1,6 13 1,9 0 0,0
Landkreis Landshut | 7169 | 21,8 151 0,5 394 1,2 761 2,3 | 1137 | 3,5 653 2,0

*) Basis: Sozialversicherungspflichtige Beschdéftigte (Ohne Selbstéandige,
Beamte, Schiler und Studenten)

Quelle: Jugendhilfeplanung des Landkreises Landshut / INIFES 2000
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Sozialraumanalyse Pendleranalyse

Auspendler aus den Gemeinden des Landkreises
Landshut in% der im Ort wohnenden Arbeithehmer,
Sommer 1998

Auspendlerquote aus den Gemeinden
des Landkreises Landshut in%

| <75 (6)
] (4)
| <85 (10)
N (4)
[ (1)
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\Weihmichl
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82,7 Niederaichbach

Furth|
37,3
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84,2 87,4
92,5

Geisenhausen
72,9

Vilsbiburg
Buch am Erlbach 0.5 50,0

80,4

Bodenkirchen
75,2

Gemeindenamen
Auspendler in% der am Ort
wohnenden Arbeitnehmer

Velden
73,5

Basis:
Sozialversicherungspflichtige Arbeitnehmer,
Stand Sommer 1998

Quelle: Jugendhilfeplanung des Landkreises Landshut / INIFES 2000
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Pendleranalyse Sozialraumanalyse

Einpendler in die Gemeinden des Landkreises Landshut
in% der im Ort Beschaftigten, Sommer 1998

Enpendlerquoten in die Gemeinden
des Landkreises Landshut in%
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Sozialversicherungspflichtige Arbeitnehmer,
Stand Sommer 1998

Quelle: Jugendhilfeplanung des Landkreises Landshut / INIFES 2000
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Sozialraumanalyse Fazit und Ausblick

7. Fazit und Ausblick

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass der Landkreis Landshut in
der Summe sowohl hinsichtlich der beiden Teilindizes als auch des sich
daraus ergebenden Gesamtindexes - zum Teil deutlich - besser als der

gesamtbayerische Durchschnitt dasteht.

Mit der vorliegenden Sozialraumanalyse wurde in einem ersten Schritt
eine Momentaufnahme des Landkreises unter jugendhilfespezifischen
Gesichtspunkten vorgenommen. Die intensive Beschdftigung mit den
vorliegenden Daten hat die Sinnhaftigkeit der Vorgehensweise ver-
deutlicht und bietet eine solide Grundlage zur Steuerung der
Jugendhilfe als daverhafte Aufgabe der Jugendhilfeplanung. In
Zukunft wird es wichtig sein, den Blick insbesondere auch auf die sich
ergebenden Verdnderungen zu richten und damit die Daten in
kontinuierlichen Abstéiinden fortzuschreiben. Verknipfungen mit ande-
ren Sozialdaten und Planungsbereichen kommt dabei kinftig eine

besondere Bedeutung zu.

Die regionale Analyse ergibt Handlungsschwerpunkte fir die Jugend-
hilfe insbesondere im nérdlichen Landkreis, in einigen Stadtrandge-
meinden und fir den Raum Velden/Vilsbiburg. Handlungsanséitze und
Losungsmoglichkeiten kénnen nur in einem Miteinander von Gemein-
den, Freien Tréigern und dem Landkreis mit Aussicht auf Erfolg ent-
wickelt werden. Der interessierte Leser wird auf die MaBnahmevor-
schldge der Jugendhilfeplanung, Teilplan Erzieherische Hilfen ver-

wiesen.

Die Ergebnisse dieser Sozialraumanalyse fliessen in die MaBnahmen
und Empfehlungen der Jugendhilfeplanung insgesamt ein und sind
damit Basis fir politisch-administrative Beschlussfassungen und zu-

kunftsorientiertes Handeln.
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